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TAKDIM

[nsanlarin baris iginde bir arada yasadigi ortamin temel vasiflarindan birisi karsilikls iliskileri
stirdiirecek ilke ve degerler tizerinde uzlasmadir. Bu ilke ve degerler cogu zaman hayatun dogal akisi
icerisinde okul, aile, medya vb. kurumlar araciligi ile yeni nesiller tarafindan kazanilir. Kazanilan
degerler yeniden tiretilerek sonraki kusaklara miras birakilir. Tarihsel olarak felsefenin temel ko-
nularindan birisi olan degerler alani yakin dénemde demokratik vatandaslik ve bilim dallarinda
artan uzmanlagma cercevesinde degerler egitimi Tiirkiye'de ve diinyada 6zel bir ihtisas alani olma
yoniinde hizla ilerlemektedir. Ancak degerler ve egitimi konusu bir akademik disiplinle sinirlan-
dinlamayacak kadar genis bir alani kapsamaktadir. Bu meta-analiz ¢alismasindan da goriilecegi

tizere degerler konusu ile felsefe, egitim, ilahiyat, psikoloji, sosyoloji vb. disiplinler ilgilenmekeedir.

Yirminci ytizyilin ikinci yarisindan itibaren insanligin elde ettigi maddi gelisimi deger diinya-
sina yansitamadigina iliskin giiclii elestiriler yapilir olmugtur. Bu elestirilerin isaret ettigi eksiklik-
lerin giderilmesine yonelik arayisglar bugiin insanligt ahlak ve degerler alanini yeniden ve yeni bir
perspektifle ele alma pozisyonuna tasimis goriitnmektedir. Soguk Savas dénemi sonrasi 1990’11 yil-
lardan itibaren diinyanin 6nemli iilke ve organizasyonlari kiiltiirel, manevi, insani, ahlaki, demok-
ratik, etik, estetik vb. degerlerin gliclendirilmesine yonelik arayislarin icerisine girmis durumdadur.
Ahlak ve degerler diinyasinin giiglii bir formda ele alinigina sahitlik eden bu yeni donemde farkli
anlayis ve egilimler yer alsa da “degerler egitimi” kavraminin cat kavram olarak biiyiik oranda
kabul gordiigii anlagilmaktadir. Ulkemizde benzer arayslarin 2000’li yillardan itibaren karsilik bul-
dugunu kamuoyunda cereyan eden miizakereler ve dzellikle egitim ve akademi camiasinin ¢alisma

ve tiriinlerinden anlamak miimkiindiir.

Elimizdeki bu ¢aligma Tiirkiye'de yaklagik yirmi yillik bir gecmise sahip “degerler egitimi” kav-
ramina odaklanmis akademik birikimin bilimsel olarak analizini hedeflemektedir. Bu arastirmada,
degerler egitimi ile ilgili 2017 yili sonuna kadar tamamlanmis 423 tez ve 957 makale hem sayisal
verilere dayali olarak hem de derinlemesine nitel analizlerle incelenmistir. Arastirmada tez ve ma-
kalelerin yil, kurum, anabilim dali vb. agisindan yayin performansi; yontem ve ilgili bilegenlere
gore dagilimy; ele alinan konulara gore dagilimy; bilimsel arka plan: olusturmada kullanilan kuram,
yaklagim modeller vb. gibi degiskenler dikkate alinarak degerlendirmede bulunulmugtur. Ancak
calismay1 esas onemli ve 6zgiin kilan husus bu incelemelerde sadece sayisal verilerin akearimi ile
yetinilmeyip s6z konusu verilerin, yayinlarin degerler egitiminin teorik ve pratiginin gelisimine
katk: agisindan ne anlama geldigine dair sonuglar ¢tkarulmaya calisilmasi olmustur. S6z konusu
temalara ilave olarak makalelerin analizinde ulagilan sonug ve dnerilerin toplu analizi ve bilimsel
yetersizliklere iliskin tespitler, degetler egitimi ¢alismalarina katki verme imkani oldukea giiclii

sonuglar ortaya koymus goriinmektedir.

Incelemelerin kapsami ve derinligi Tiirkiye'nin degerler egitimi akademik birikimine iliskin
bir dzelestiri yapilmaya ¢alisildigini gostermektedir. Zira meta-analizler tez ve makalelerde konu,
yontem, veri toplama ve analiz teknigi, calisma grubu secimlerindeki problemler, probleme dayal
akademik calisma geleneginin olusmamasi, deger egitimini psikoloji ve egitim-bilimin verileri ile
iligkilendirememe gibi pek ¢ok sorunsalt giin yiiziine ¢tkarmakeadir. Calismanin ortaya koydugu

tespitler Tiirkiyede degerler egitimi basta olmak tizere ilgili alanlardaki ¢alismalarin pek ¢ogu icin




onemli bir otokritik 8l¢iisii olma potansiyeli tasimakrtadir. Bilimsel ydntemin temel niteliklerinden
birisinin kendi siirecleri ve iiriinleri tizerine kritik diisitnmeyi basarabilmesi oldugunu diisiiniirsek
bu aragtirma raporu verilerinin degerler egitimi ¢aligmalarinin niteliginin gelistirilmesine énemli

katkilar saglayacagi muhakkakuir.

Degerler egitimi alaninda gelecekte yapilacak olan akademik ve pratik caligmalara yol gésterme
adina 6nemli bir boslugu dolduracagina inandigim bu ¢alismanin yogun bir emek sonucu orta-
ya ¢tktigt anlagilmaktadir. Alana ait Tiirkiye'nin tiim degerlendirme siirecinden gecen akademik
tirtinlerini derleyip toparlayarak analiz eden bu nitelikli ve kapsamli calisma nedeniyle proje yii-
riittictisit degerli bilim insant Dog. Dr. Hasan MEYDAN'1 cant goniilden kutluyorum. Stiphesiz
bu bir proje tiriinii ¢alisma. Bu sebeple projeye katki saglayan geng bilim yolcusu arastirmacilari
da tebrik ediyorum. Boyle bir ekibin bir araya gelmesini saglayan ve onlara sundugu destekle hem
kendilerinin yetismesine hem de boyle nitelikli bir bilimsel raporun ortaya ¢tkmasina imkan veren
Ensar Vakfi ve Degerler Egitimi Merkezi en giizel sekilde takdir edilmeyi hak etmektedir. Bundan
sonra degerler egitimi alaninda arasturma yapacaklarin Tiirkiye'deki su ana kadar yapilmis akade-

mik caligmalarin fotografini ¢eken bu raporu okuduktan sonra yeni ¢alisma yapmasi dilegiyle...

Prof. Dr. Recep KAYMAKCAN

Degerler Egitimi Merkezi
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YONETICIi OZETi

Tiirkiye’de Degerler Egitimi Caligmalarini izleme Projesi

Degerler Egitimi Merkezi aragtirma projeleri kapsaminda yer alan bu projede akademide iiretilen tez
ve makaleler, Milli Egitim Bakanligi uygulamalari, medyada deger ve degerler egitimi ve sivil toplum
kuruluglarinin degerler egitimi ¢aligmalari olmak tizere dort temel alanda izleme yapilmaktadir.

Aragtirma projesiyle Turkiye'nin degerler egitimi birikimini ¢ok boyutlu olarak analiz ederek
mevecut durumun ortaya konulmasi ve degerler egitimi alanina gelecek projeksiyonu tutarak, po-
litika, proje ve uygulama gelistirme calismalarina katki saglamak amaglanmugtir. Bu amaglar dahi-

linde projenin ana sorular: soyledir:
o Tirkiye'nin yaklasik ceyrek ylizyillik degerler egitimi tecriibesi hangi dogrultuda gelismistir?
*  Bu tecriibeden ¢ikan sonuglar degerler egitiminde firsat ve zorluklara iliskin hangi sonuglari

gostermektedir?
*  Degerler egitimi calismalarinin ¢esitli alanlarda biitiinciil ve etkili bir tarzda yiiriictilebilmesi

icin neler yapilabilir?
Akademide Degerler Egitimi (Tezler ve Makaleler)

Tiirkiyede Degerler Egitimi Calismalarini Izleme Projesi’nin birinci asamasinda akademide de-
gerler egitimi baglaminda tiretilen tez ve makaleler incelemeye alinmistir. Projenin bu asamasi-
nin temel amact 2018 yilina kadar Tirkiye'de degerler egitimi tizerine gerceklestirilen akademik
calismalart deger egitimi teori ve siireglerinin gelistirilmesine katki verme potansiyeli agisindan
inceleyip zayif ve gliclii yanlara iliskin belirlemeler yapmaktir. Calisma kapsaminda 2018 yilindan
once Tirkiyede degerler egitimi ile ilgili olarak yerli arasurmacilar tarafindan tamamlanmis tiim
degerler egitimi makale ve tezleri yer almakeadir.

Projenin bu asamadaki ¢alismalari 2018 yilinin Ocak ayinda baglamis ve bir yillik yogun bir
calisma takviminde degerler egitimi 6zelinde 423 tez ve 957 makale incelenmistir.

Tez ve makaleler asagidaki sorular ekseninde incelemeye ve analize tabi tutulmustur.

a) Akademik degerler egitimi yayin performanst dénem, kurum ve disiplinler acisindan nasil
bir dagilim ve degisim gostermekeedir?

b) Akademik degerler egitimi yayinlarinda ele alinan konularin dagilimi nasildir? Sik ¢aligilan
veya ihmal edilen konular; degerler, egitim-6gretim veya gelisime iligkin kuram ve yaklagim-
lar nelerdir?

¢) Bilimsel arasturmalarda kullanilan yontemin ¢alisma sonucunda iiretilen bilginin derinli-

gine ve islevselligine iliskin fikir vermesi yoniiyle degerler egitimi ¢alismalarinda hangi tiir
aragtirma yontemleri, veri toplama araglari ve analiz yontemleri ne siklikla tercih edilmistir?
d) Akademik yayinlarda farkli deger egitimi alanlarr (aile, okul 6ncesi, ilkdgretim, ortadgretim,
mesleki 6gretim, yiiksekdgretim vb.) tizerine ne siklikla ¢alisma yapilmigtir, ihmal edilen
deger egitimi alanlart bulunmakta midir?
e) Akademik degerler egitimi yayinlarinin probleme dayali bilimsel aragtirma tasarimi ve 6z-
giin deger agisindan yeterligi nasildir?
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f) Akademik degerler egitimi yayinlarinda hangi dnemli sonug ve dnerilere ulagilmigtir, bu so-
nug ve oneriler gelecekee degerler egitiminin yapilandirilmasina iligkin hangi temel ilkeleri
ortaya koymaktadir.

g) Akademik degerler egitimi yayinlarinda ne tiir bilimsel eksiklikler bulunmaktadir? Bu prob-

lemler akademi ve uygulamada degerler egitimi calismalarinin niteligine nasil etki ecmekeedir?

Tezlere iligkin Incelemelerde One Cikan Sonuglar:

a) 1989dan 2017 yili sonuna Tiirkiye'de seksen farkls tiniversite ve 73 farklr anabilim dalinda 423
degerler egitimi lisansiistii tezi yapilmistur.

b) En fazla tez Marmara Universitesi'nde iiretilirken en gok tez tamamlanan anabilim dali Tiirkge
Ogretmenligidir.

¢) Degerler egitimi alaninda 2004 yilindan itibaren yilda ortalama 28 tez tamamlanmis olup, en
verimli donemler 2013, 2014, 2015 ve 2017 yillaridir.

d) Deneysel, karma ve kuram gelistirme gibi 6zgiin bilgi tiretmeye daha fazla imkan veren uzun
soluklu tez ¢aligmalarinin sayist ¢ok azdir.

e) Konu itibariyle tezlerin yarisindan fazlasi 6gretim programi, ders kitab1 ya da materyallerinde
degerlerin incelenmesine veya egitim paydaglarinin deger tercihlerinin belirlenmesine ayrilir-
ken; deger egitiminde yontem, teknik model gelistirme/deneme gibi alana dogrudan katk: sag-
layacak konular sinirli sayida calistlmistr.

f) Deger egitimi icin en kritik ddnem olan okul éncesi, yiiksekogretim dahil olmak tizere tiim
egitim kademeleri arasinda en az caligilan egitim kademesi konumundadir.

g) Tezlerin %9,9’unda ozel olarak bir deger ve 6gretimi ele alinirken, 42 tezde toplam 25 farkli
deger incelenmistir. Tezlerde en ¢ok islenen degerler 5’er tezde ele alinan yardimseverlik ve milli

degerlerdir.
Makalelere Iliskin Incelemelerde One Cikan Sonuglar:

a) 1997'den 2017 yili sonuna kadar 957 degerler egitimi makalesi yaymlanmusur. SSCI, SCI ve
AHCI indekslerindeki makalelerin oran1 %8; 1ngi1izce yazilan makalelerin orant %9,5dir. Ma-

kalelerinin %29,4 (281 makale)’ii bildiri veya tez olarak daha dnce yayinlanmigtir.

b) 1679 arastirmaci degerler egitimi makalelerine yazar olarak katk: verilmistir. En ¢ok katk: veren
kurumlar arasinda 135 makale ile MEB, 83 makale ile Marmara, 81 makale ile Gazi, 55 makale

ile Atatiirk, 54 makale ile Sakarya Universiteleri yer almugtir.

¢) Yontemsel acidan betimsel ve iliskisel ydnteme sahip makaleler yiiksek oranlardadir. Deneysel

ve kuram gelistirme aragtirmalarinin orant ise toplamda %3’tin altindadr.

d) Gelisimsel agidan deger egitimi icin kritik donem olarak tanimlanabilecek okul 6ncesi done-
min ¢alistima siklig1 %3,4 ailenin ise %0,9'dur. Yiiksekogretimde degerler ve egitimine iliskin
calismalarin oraninin %18 oldugu disiintildiginde okul 6ncesi ve aileye iliskin veriler daha

anlamli hale gelmektedir.
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e) Makalelerde en ¢ok islenen konu; deger tercihleri ve degerler egitimine iligkin tutum ve de-
gerlendirmeler olurken ikinci ve tigtincii siralarda 6gretim programlari ve ders materyallerinde

degerlerin tespiti yer almisur. Bu {i¢ konu tiim ¢aligmalarin yarisina yakinini olusturmaktadir.

f) 310 makalede miistakil olarak bir deger veya dgretimine iliskin amaclar yer alirken en ¢ok
islenen deger, ¢evre (gevreyi koruma, cevreye saygi) degeri olmustur. Sorumluluk, demokratik

degerler, yardimseverlik ve hosgorii/anlayss sik islenen diger degerlerdendir.

g) Makalelerin %8’inden daha azinda gelisim ve 6grenme kuramlarindan birisi teorik gergevenin
kurgulanmast, aragtirma tasariminin yapilandirilmast ve bulgularin degerlendirilmesi asamala-
rinda ciddi bir referans noktast olarak alinmugtir. Degerler egitimi makalelerinde deger egitimi-

nin gelisim psikolojisi ve egitimbilimsel altyapisina oldukea az yer verildigi anlagilmakeadir.

h) Makalelerinin %22,7’sinde agtk, anlagilir ve bagimsiz olarak izlenip tekrarlanabilir bir yontem
belirtilmemistir; %13,7’sinde 6zet, bilimsel kurallara uygun yazilmamistir; %4,2’sinde 6zgiin
deger aciklamasi acik olarak makale konu, problem veya yontemiyle uyumsuz, bilimsel agidan
sorunludur; %3,2’sinde makalenin giris boliimii aragtirma konu ve problemi ile iligkisiz, deger-

lendirmeye tabi tutulmamis kalip alintilarla olusturulmustur.

i) Dokuz makalede okuyucuyu yanlis yonlendirici bilgi ve agiklamalara yer verildigi; yedisinde
yazar, hakem ve editorlerin goziinden kagmamasi gereken noktalarda agik maddi hatalar ya-
pildigs; alu makalede giincelligini kaybetmis, alt-sekiz yillik saha verilerinin makale bulgusu

olarak sunuldugu; ii¢ makalede bariz 6nyargili yorum ve yaklasimlar yapildigt belirlenmistir.

j)  Makalelerin yarisina yakininda (452) degerler egitimi siireclerinin gelistirilmesini dikkate alan

ve makale bulgularindan ¢ikartilan herhangi bir sonug ya da 6neri tespit edilememistir.
Makalelerde Degerler Egitimi Uygulamalarina Iliskin One Cikan Sonug ve Oneriler:

Makalelerde sirasiyla en ¢ok (i) deger egitimi ve 6gretimi siireglerine, (ii) egitim ydnetimi ve poli-
tika yapicilara, (iii) degerler egitiminde dini, tarihi veya edebi eser ve kaynaklarin kullanimina, (iv)
ogretmenlere, (v) dgretim programlarina, (vi) egitim-6gretim materyallerine, (vii) ailelere ve (viii)
degeler egitiminin dis paydaslarina (medya, sivil toplum vb.) yonelik sonug ve neri tespiti yapil-
mis ve raporda tiim sonug ve oneriler siniflandirilarak ayrintli bir sekilde verilmistir. Bu sonuglar

1s1ginda 6ne ¢ikan sonug ve onerilerden bir kismi sunlardir:

*  Deger egitimi stireclerinde insan kisiligi ve davranigin biitiinciil bir anlayisla ele alinmas:

gerekmektedir.

*  Deger egitimi ¢aligmalar icin aile ve okullardaki distan motivasyonu esas alan anlayis ile

egitim sisteminin sinav ve puana endeksli yapist uygun bir platform olusturmamakeadir.

*  Deger egitimini destekleyici bir unsur olarak okullarda ¢atisma ¢ozme yontemlerini 6gret-

meye yonelik projeler gelistirilmelidir.
* Egitim denetim ve rehberliginin deger odakli bir yapiya kavusturulmasina ihtiyag vardir.

e Okullarda spor, sanat, miizik ve bu alanlara iligkin gdrsel tasarim, beden egitimi ve miizik

dersleri deger egitimine daha fazla katk: vermelidir.




Deger egitimi politikalarinin gelistirilmesi ve stireclerin planlamasinda farkli toplumlar tize-
rinde yapilmis egitim aragurmalarinin sonuglart dogrudan alinip toplumumuza 6zgii nite-

likler g6z 6niinde bulundurulmadan igslem yapilmamalidir.

Degerler egitimi konusunda politika tiretmek ve planlamalar yapmak icin bilimsel yéntem-

lerle toplanmis verilere dayanilmalidur.

Deger egitiminde 6gretmenin 6rnek sahsiyet olarak daha etkili olabilmesi icin 8gretmenin

toplum nezdindeki statiisiiniin yiikseltilmesine yonelik politikalar hayata gecirilmelidir.
Etik liderlik icin egitim ydneticilerine egitimler verilmelidir.

Hizmet 6ncesi ve hizmet ici egitimlerle 6gretmenlerin deger egitimi farkindalik ve yeterli-

likleri gelistirilmelidir.

Dini, tarihi veya edebi eser ve kaynaklarin deger egitim 6gretiminde kullanimi tegvik edil-

meli ancak bu eserlerin kullanimi modern egitim yéntem ve araglart ile biitiinlestirilmelidir.

Ogretim programlarinda degerlerin bilissel boyutta 6gretimi 6n plandadir. Degerlerin du-
yussal ve davranigsal boyutta 6gretimine yonelik yonlendirme ve ¢aligmalar programlarda

daha net yer bulmalidir.

Ogretim programlari etikle ilgili giincel problemleri (siddet, cinsel sorunlar, hak ve adalet-
sizlikler) gérmezden gelmemeli, bunlari sogukkanli, dnyargisiz ve bilimsel bir anlayis icinde
tartismaya imkan verecek sekilde yapilandirilmalidir.

Deger egitimi ¢alismalari igin her okul veya egitim bolgesinin uyarlama yapabilecegi bir
gerceve program hazirlanip yiirtirlige konmalidir.

Ogretim programlarinda deger egitimi siireglerinin gercevesi daha net bir sekilde yapilandi-
rilmalidir. Verilmek istenen degerden kastedilen davranis gostergeleri daha agik ifade edil-

melidir.

Degerler egitimi ile ilgili 6rnek olaylar, hikiyeler, 6rnek sahsiyetlerin yasamlari, tiyatro ve
filmler, geziler, hikaye ve anlatlarin yer aldig: dijital-online platformlar hazirlanip okul ve

ogretmenlerin kullanimina sunulmalidir.

Karikatiiriin deger egitimi materyali olarak kullanimina yonelik kapsamli calismalar yapil-

malidir.

Deger egitiminde tiyatro ve tiyatro eserlerinden istifade edilmelidir. Okullar ve kiiltiir sanat

kuruluglar: arasinda bu yonde koordinasyon saglanmalidir

Ailelere, aile yapisinin saglikls yiiriitiilmesi ve ¢ocuk-genglik problemleri konusunda psiko-
lojik danismanlik ve egitim destekleri alabilecekleri danismanlik mekanizmalari yayginlas-

tirilmalidir.

Medya organlari genis kaulimli toplumsal sermayeden ilham alan etik standartlar gelistirme

ve uygulama konusunda cesaretlendirilmelidir.
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1. BOLUM: GIRiS
1.1. Tiirkiye'de Degerler Egitimi Caligmalarini Izleme Projesi

18. yiizyil ve 19. ylizyilin ilk yarisina damgasini vuran kutsal ve gelenekle hesaplasma iddiasindaki
modernizm, 1950’]i yillardan itibaren insanliga kazandirdigt bazi biligsel ve maddi yeteneklerin
aksine degerler alaninda tahribatlar meydana getirmekle elestirilir oldu. Modernizm yerine ikame
edilen post-modern anlayis ise rélativizm ve bireysellesmeyi 6n plana cikartarak insan ve toplum-
larin deger sistemini kurmada 6nemli bir yeri olan meta-anlatlari iyice zayiflatti. Son yillarda ise
modern ve post-modern anlayslarin degerler diinyasina etkileri ve bu etki ile olusturulan egitim
anlayislarinin sonuglari ciddi bigimde elegtirilmeye baglandi. Siddet, bagimlilik, yalnizlasma, tahrip
edici titketim, aile kurumunun bozulmasi, kiiresel adaletsizlikler; bireysel, toplumsal ve kiiresel
ahlaki krizlerdeki yayginlasma deger erozyonunun emareleri olarak ortaya konmus; insanligin top-

yektn degerler egitimi seferberligi baslacmast acil bir ihtiyag olarak dillendirilir olmustur.

Bu dogrultuda 1990’lardan sonra bir¢ok iilkede ve uluslararast organizasyonlarda karakeer egi-
timi (character education), degerler egitimi (values education), vatandaslik egitimi (citizenship
education), yasayan degerler egitimi (living values education) gibi isimlerle programlar uygulan-
maya baslandi. Bu gelismeler tilkemizde de kargilik buldu ve 2004 yilindan itibaren yenilenen
ogretim programlarinda - ozellikle sosyal bilgiler (2004) ve din kiiltiirii ve ahlak bilgisi (2005 ve
2000) - degerler egitimine 6zel olarak yer ayrildi. 2010-2011 egitim 6gretim yili basinda yayinla-
nan Ilk Ders (2010/53) genelgesi ile degerler egitiminin tiim okullarda nasil yiiriitiilecegine dair
farkindalik olusturmaya calisildi. Ayni yil gerceklestirilen 18. Milli Egitim Surasinin nemli konu
basliklarindan birisini degerler egitimi olusturdu ve sonu¢ bildirisinde degerler egitiminin okulla-
rin gdrevlerinden oldugu vurgulanarak bu konuda égretmenlerin yeterliliklerinin geligtirilmesi ve
materyal gelistirme cabalarinin arurilmasina yonelik énerilerde bulunuldu. Bu gelismeler tizerine
milli egitimin her kademesinde yer yer sivil toplumla da isbirligi icerisinde degerler egitimi ¢alis-

malart yiiriitiilmeye basland.

Gelinen noktada degerler egitimi, 6gretim programlari tizerine 2017-2018 &gretim yillarinda
gerceklestirilen yenilesme caligmalari ile yeni bir boyut kazandi. Yeni programlarda degerler ve
deger egitimi miifredatlarin ana odagini olusturmus, 6gretim programlarinin kazanimlari ile ilis-
kili bir bigimde degerlerin 6gretilmesine yonelik diizenlemeler yapilmistir. Onceki programlardan
farkls olaraks adalet, dostluk, diiriistliik, 6z denetim, sabir, saygi, sevgi, sorumluluk, vatanseverlik ve
yardimseverlik Tirk Milli Egitim Sisteminin kék degerleri olarak belirlenmek suretiyle egitim site-
mi iginde biittinliik saglanmugtir. Belirlenen kok degerlerin kazanim olarak somutlastirilmasini sag-
layacak tutum ve davranglar belirlenerek tiim 6gretim programlarinda bu degerlerin bir biitiinliik

icinde islenmesine yonelik adimlar aulmistr.

Egitim sistemimizin gelecek projeksiyonuna iliskin son yillarda ortaya konmus en stimulli
belge olan 2023 egitim vizyonu belgesinde de degerler egitiminin énemine iliskin yeni bir boyut
one ¢ikmaktadir. Belgede egitim sistemimizin gelecek vizyonu cift kanatli insan metaforu ile anla-
tlmakeadir. Bu metafor gelecek kusaklarin beni ile bizi, akls ile bedeni, zekast ile kalbi birlikee ge-

lismis bireyler olarak yetistirilmesi diisiincesini giiclendirmektedir. Uzun yillardir degerler egitimi
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calismalarinin vurgu nokealarindan birisi insani biitiinciil ele alan bir egitim olmustur ki bu egitim
insan kisiliginin tiim yénlerinin birlikte gelistirilmesinin gerekliligini savunmaktadir. Dolayisiyla
egitimimizin gelecek vizyonu ve yetistirilmek istenen insana iligkin felsefemiz acisindan degerler

egitiminin gelecekte 6nemli bir yer isgal etmeye devam etmesi gerekli gibi goriitnmektedir.

Degerler egitimi, egitimimizin gelecek vizyonu agisindan sadece insanin manevi kanadina katki
vermeye de talip degildir. Insan kisiligi ve egitimin biitiinselligi nedeniyle bilimsel ve teknolojik
gelisimin mitkemmelligi de ancak deger egitimi ile miimkiin olabilir. Ciinkii bir yoniiyle akademik
gelisimin duyussal gelisimden ayrilmast miimkiin degildir. Bilimsellik, merak, tiretkenlik, analitik
diisiinme, objektiflik gibi bilimsel gelisimin anahtari olan meziyetler deger egitimi ile gelistirilebi-
lecek birer degerdir. Diger yandan giiniimiizde bilim ve teknolojinin deger-bagimsiz olmadigi ve
olamayacag), yasanan pek cok tecriibeden sonra agik olarak anlagilmis bulunmaktadir. Hem iireten
hem kullananlar, bilim ve teknolojinin getirdigi giliciin insani 6zii manipiile edici boyutlarini an-
cak deger egitimi sayesinde fark edebilir ve bu boyutlardan sakinabilir. Aksi halde sanayi ve egitim
4.0’1n, sanal gerceklik yogun diinyasi, insant manipiile etmeye miisait bir ortam olusturmada ken-

dinden onceki ¢aglara gore ¢ok daha mahir goriinmektedir.

Ulkemizde ilki Istanbul Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan 2010 yilinda hazirlanarak bas-
latlan degerler egitimi projeleri giiniimiizde hemen hemen her il ve ilge milli egitim mudurlagi
tarafindan uygulamaya konulmustur. S6z konusu projelere goz auldiginda sabit rapor formatlari
tizerinden siirelerin takip edilmesi ve 6zgiinlitkten uzak bir sekilde birbirini taklitle tekrara diisiil-
mesi bu alanda “proje enflasyonu”nu ortaya cikarmigtir. Yapilan ¢aligmalarin okulun paydaglarina
biling kazandiracak bir etkiyle yiirtitilip yirtitilmedigine, yapilanlarin prosediirden ileriye gidip
gitmedigine dair degerlendirmelerin ise yeterince yapildigini sdylemek giictiir. Bu dogrultuda ya-
pilmis sinirlt sayidaki ¢alisma degerler egitimi uygulamalarindaki en biiytik eksikligin bu noktada
olustugunu gostermektedir (Selguk, 2016; Faysal, 2013; Iscan, 2007; Meydan, 2012; Kaymakcan
ve Meydan 2011). Degerler egitimi ¢alismalarinda mekanizm ve rutinlesmenin 6niine nasil ge-

cilebilecegi birbirinden bagimsiz yapilmis ¢aligmalari sentezleyip degerlendiren calismalarla daha
saglikli bir sekilde belirlenebilecektir.

Yapilan caligmalara ragmen degerler egitiminin milli egitim sistemi i¢inde konumlandirilisinin
mevzuat, program ve uygulamalar agisindan halen biitiinciil bir strateji ve planlama arz ettigini
soylemek de giigtiir. Ornegin dogas geregi deger yiiklii pek ok egitimsel alan ve etkinlikte degerler
ve egitimine iligkin ciddi bir farkindalik olustugu gorillememekeedir. Okul dncesi, resim, miizik,
rehberlik, beden egitimi; sosyal, sportif ve kiiltiirel faaliyetler vb. pek ¢ok alanda deger egitiminin
zaman zaman goniilsiiz ise kosulan bir dolgu malzemesi olarak goriilmesinin dtesine gecilebildigini
soylemek zordur. Bunda akademik bagari odakli bir egitim sistemi i¢inde akademik ve bilimsel
gelisimle deger gelisimi arasindaki teorik ve pratik iliskinin saglikli bir gekilde ortaya konulama-

mast kadar deger ve egitimi tizerine iflah olmaz uzlagi eksikliginin de etkili oldugunu séylemek

gerekmekeedir.

Deger olgusu ozt itibariyle farklt bakis agilarina karsin ortak nokralarda uzlasmayi ifade eder.
Tek tek bireylerin deger atfettikleri seyler onlar icin degerli olurken toplumsal iltifata mazhar olan

olgular ancak ger¢ek anlamda deger veya erdem olurlar. Verimli degerler egitimi ortamlart kurgula-
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yabilmek icinse bireylerin asgari miistereklerde bulusup ortak bir deger diinyasi tanimlama yoluna
girmis olmalari beklenir. Bu agidan degerler ve egitimine iligkin farkli perspektiflerin, kamusal
alanda deger egitiminin toplumsal gerceklikten ilham almasi gerektigini ve bu toplumsal gercekli-
gin de en iyi sekilde 6gretim programlarina yansima imk4ni bulundugunu kabul etmesi gerekmek-
tedir. Aksi durumda MEB, akademi, sivil toplum, basin-yaym-medya ve diger iliskili kuruluglarda
ne kadar ¢ok yayin ve proje yiirtitiliirse yiirtitilsiin degerler egitiminin toplumsal bir kiiltiir haline

gelmesi noktasinda yeterli mesafe alinmasi giictiir.

Degerler egitimi biitiinciil bir olgudur. Bu biitiinciilliik iki yonlii olarak degerlendirilebilir. Ilk
olarak degerler egitimine muhatap kilinan bireyin beden, zihin, akil ve ruh diinyasina bir biitiin
halinde hitap etme zorunlulugu vardir. Yalniz akademik, teorik iiriin ve etkinlikler degerler egiti-
minde istenen sonucu vermedigi gibi degerleri romantik bir tavirla birer sevgi objesine déniistiire-
rek vermek de istenen sonucu veremez. Bireyin, degerin 6nemini, kutsalligini tanimasi ve ona ilis-
kin duygusal bir bag hissetmesi kadar; hayattaki gesitli durumlarda, ilgili degeri nasil yasatacagina
iliskin uygulama, usul ve durum bilgi ve becerisine sahip olmasi da gerekir. Deger kazaniminin bu
biitiinciil yapist degerler egitimine dair ikincil biitiinciilliigii ifade eder. Bu biitiinciilliik ise degerler
egitimini, gencligin deger kazanimini belirli kisi veya kurumlarin isi olmaktan dteye ¢cok yonlii bir

toplumsal biling seferberligi haline getirir.

Degerlerin ve egitiminin éneminin toplumun tiim kesimleri tarafindan farkina varilmas: ve
bu alandaki calismalara bilingli destek saglanmast icin geleneksel ve sosyal medya ile sivil toplum
kuruluglarinin ¢alismalar: 6nemli bir islev goriir. Bu kurum ve kuruluglarin ¢alismalari ile degerler
egitimi olgusuna nasil etki ettikleri; etki potansiyel ve imkénlart degerlendirilerek sahip olduklar:
potansiyelin verimli kullanimina yonelik izlenebilecek stratejiler belirlenmelidir. Bunun icin ilgili
kurum ve kuruluglarin degerler egitimi alanindaki ¢aligmalarinin biitiinciil bir degerlendirmeden
gecirilmesi beklenir. Ancak meveut durumda séz konusu kurum ve kuruluglarin degerler egitimine
etki ve katkilari ile ilgili sinirli ve biitiinctil degerlendirme yapmaya imkan vermeyen bazi calis-
malar yapildig1 gériilmektedir. Bunlar Atmaca (2011) ve (ikisi ayn: isimde farkls sayilar inceleyen
tezler) Latifoglu (2013)’ nun Cocuklara Mahsus Gazetede Degerler Egitimi, Sevim (2013)’in Cizgi
Filmlerin Degerler Egitimi A¢isindan Kargilastirilmasi, Akgiil (2014)’iin Ilkokul Ogrencileri Igin
Web Tabanli Degerler Egitimi Uygulamasi, Kova (2014)’nin TRT Repertuvarinda Bulunan Deyis
ve Semahlarin Miizikal Analizi ve Degerler Egitimi Agisindan Incelenmesi baslikli ¢alismalaridir.
S6z konusu ¢alismalar konuyu tarihsel baglamda ele almakta ya da medyanin degerler egitimine
genel bakugt ve etkisi ile ilgili sinirli sonuglar vermekeedir. Sivil toplum kuruluglarinin ¢aligmalarini

degerlendirmeye yonelik genis kapsamli akademik bir ¢aligmaya ise rastlanmamaktadir.

Degerler ve egitiminin toplumsal bir kiiltiir haline gelebilmesi i¢in farkli perspektifleri birlesti-
ren ¢aligmalar 6nemli imkanlar sunar. Zira gerek akademide yiiriitiilen bilimsel ¢alismalar gerekse
MEB ve diger uygulama alanlarinda yiiriitiilen her bir deger egitimi ¢aligmast kendi imkén, ortam
ve perspektifine uygun tecriibe ve sonuglar tiretir. Ancak tikel olgulara dayali parcali bakiglar bize
alandaki farkliliklarin biiyiik resim igerisinde gordugii isleve iliskin fikir vermez. Degerler ve egi-
timine dair farkli perspektiflerin kesisim nokrtalarini, perspektif eksikliklerini gorebilmek icin sa-
haya biitiinciil bakabilen ¢aligmalara ihtiyag vardir. Bu ihtiyaca binaen Tiirkiyede degerler egitimi

olgusunun yerlesik hale gelmesinde 6nemli katkilar veren sivil toplum kuruluslarindan birisi olan




Degerler Egitimi Merkezi, 2018 yili itibariyle Degerler Egitimi Calismalarini Izleme Projesi’ni

baglatmistir.

Proje, degerler egitiminin ayrilmaz vasfi olan biitiinciil anlayist deger egitimi arastirmalarina
tasimay1 hedeflemektedir. Ulkemizde degerler egitiminin temel paydas kurumlari olan MEB, aka-
demi, STK’lar ve geleneksel ve yeni medyanin degerler egitimine iligkin perspektifini ve sahip
olduklar: birikim ve tecriibeyi, basarili ve basarisiz olunan yonleri, giicliik ve firsatlart birlestirerek
degerlendirmenin degerler egitimi ¢alismalarina vizyon belirlemede nemli bir katk: sunacag1 6n-
goriilebilir. Zira degerler egitimi alanindaki meveut birikimin oldukca pargali, kurumsal gerekli-
likleri yerine getirmek igin belli prosediirleri tamamlamaya dayali, teoriden uygulamaya yeterince
indirilemeyen, medya ve STK gibi ¢ok 6nemli dis paydaslarin destegini yeterince alamayan, kisi
veya kurumlara gore farkli amagclar i¢in kullanilabilen bir yapida olduguna dair elestiriler siklikla

yaptlmaktadir.

Projenin amaci tiim ig ve dig paydaglari ile MEB, akademi, medya ve basin yayin, sivil toplum
kuruluglarinin degerler egitimi calismalarini meveut tecriibe, imkan, firsat ve zorluklar yéniinden
kapsamli ve gercekei bir degerlendirmeye tabi tutarak gelecek projeksiyonlarina veri sunmak olarak
belirlenmistir. Calisma ilgili paydas ve platformlarin degerler egitimi icin gelistirdikleri projeler,
kullandiklar1 yontemler, tirettikleri her tiirlii tiriin, gereklestirdikleri etkinlik ve faaliyetler ile olus-
turduklari kurumsal yapilanmalarin nicel ve nitel agidan bir dékiimiiniin ¢ikarularak giiclii ve zayif
yonlere iliskin degerlendirmeyi icermektedir. Boylelikle deger egitimine iliskin analizlerimizde tikel

bulgu ve yorumlarin 6tesine ge¢me imk4nina ulasilabilecegi degerlendirilmektedir.

Déort temel alanda degerler egitimi caligmalarini inceleyerek deger egitiminde vizyon politika,
proje ve uygulama gelistirme ¢alismalarina veri sunmayi amaglayan projenin odaklandigi temel

arastirma sorulart sunlardir:
a) Turkiye'nin yaklagik ceyrek ylizyillik degerler egitimi tecriibesi hangi dogrultuda gelismistir?

b) Bu tecriibeden ¢ikan sonuglar degerler egitiminde firsat ve zorluklara iliskin hangi sonuglari

gostermekredir?
¢) Akademik alanda degerler egitimi ¢alismalarinin gelisimi nicelik ve nitelik yoniinden nasildir?
d) MEB 6zelinde degerler egitimi ¢alismalarinin gelisimi nicel ve nitel olarak nasildir?

e) Medya, degerler egitimine katki ve etki yoniinden nasil degerlendirilebilir, bu alandaki imkan

ve imkan ve kisitliliklar nelerdir?

f) Sivil Toplum Kuruluglarinin degerler egitimi alanina etki ve katkilar1 hangi boyut ve dogrultu-

da gelisme gdstermistir, bu alandaki imkan ve zorluklar nelerdir?

g) Dort temel alandaki degerler egitimi ¢alismalari bu alanlardaki uzmanlar tarafindan imkan,

firsat ve zorluklar acisindan nasil degerlendirilmektedir.

h) Degerler egitimi calismalarinin cesitli alanlarda biitiinciil ve etkili bir tarzda yiirtitiilebilmesi

icin neler yapilabilir?

Proje dort temel alanda degerler ve egitiminin nasil ele alindiginy, alandaki farkli paydaslara gore

nasil algilandigini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Proje siirecinde akademi, MEB, sivil toplum ve
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medyadan olugan bu dort temel alanin kendine 8zgii niteliklerine uygun aragtirma amag ve yontem-
lerinin belirlendigi arastirma siirecleri tasarlanmistir. Ancak her alana yonelik ortak amag dért alanda
degerler egitimi ile ilgili olan biteni belirlemek ve farkl: bakus acilari ve tecriibelerini biitiinliik icinde
degerlendirebilmektir. Béylelikle Tiirkiye'nin yaklasik ceyrek yiizyillik degerler egitimi tecriibesinin
hangi dogrultuda gelistigi; bu tecriibeden ¢ikan sonuclarin degerler egitiminde firsat ve zorluklara
iliskin hangi sonuclari gosterdigi belirlenmeye calisilacaktir. Belirlenen is takvimi icerisinde dort te-
mel alana yonelik incelemelerin raporlar halinde pey der pey kamuoyu ile paylagilmasi planlanmistr.

Elimizdeki bu rapor projenin ilk ayagini olusturan ¢alismalarin triintidiir.

1.2. Akademide Degerler Egitimi Caligmalar:

Degerler Egitimi Calismalarini Izleme Projesinin ilk boyutunu Akademide Degerler Egitimi Calis-
malari olusturmaktadir. Tiirkiye'de akademinin giindemine yaklasik 20 yil 6nce giren bir kavram
olarak degerler egitimi son yillarda hakkinda en ¢ok konusulan ve {izerine en fazla calisilan konu-
lardan birisi haline geldi. Farkli akademik alanlarda degerler ve egitimi ve ilgili konulart ele alan
423 tez, 957 makale bu siiregte galisildi. Ilki 2004 sonuncusu ise 2018 yilinda olmak iizere farkl:
kurum ve kuruluglar tarafindan 6zel olarak degerler egitimini konu alan pek ¢ok kongre bu siirecte
gerceklestirildi ve bine yakin bildiri bu kongrelerde sunuldu. Farkli arka-planlardan binlerce aka-
demisyen ve arastirmacinin katks verdigi bu caligmalar: biittinciil bir perspektif icinde okuyabilmek

projenin akademik boyutunun temel motivasyonunu olusturmaktadir.

Hayatn tiim alanlarina yonelik bir kavram olmasi y6niiyle degerler egsiz bir ¢ok boyutluluga
sahiptir. Etikten estetige, inanctan ekonomiye, sagliktan tarihe pek ¢ok alan deger olgusu ile ilgi-
lidir. Bu nedenle insan ve toplum tizerine bilimsel bilginin tiretimi ve yayginlastirilmasi islevini
yerine getirmeye calisan akademinin pek ¢ok alaninda ¢alisma konusu yapilabilmektedir. Egitim
alanindaki aragtirmacilar degerleri tiim egitim alan ve ortamlarinda planlama, egitim-6gretim siire¢
ve araglari ve degerlendirme boyutlart ile ¢alisirken; ilahiyatcilar toplumlarin temel deger kaynak-
larindan birisi olarak dini perspektifle degerler ve egitimini ele alabilmektedir. Deger yoksun bir
insan, toplum, edebiyat, sanat, tarih, ekonomi vb. diisiiniilemeyecegi icin bu alanlarin her birisi
ile ilgili bilimsel disiplinler i¢cin degerler, akademik caligmalarin konusu olmaktadir. Ekonomist
cogunlukla deger ve liretim veya titketim tizerinden konuyu ele alirken, psikolog insanin kisilik

bitiinliigiinde degerlerin fonksiyonlari ile ilgilenebilmektedir.

Degerler egitimi tizerine farkli perspektiflerle gerceklestirilen akademik ¢aligmalarin ana tema-
lart degerler ve egitiminin dgretim programlari ile baglanuli olarak incelenmesi, degerler egitimin-
de bazt yaklasim, yéntem ve metotlarin uygulama sonuglarinin degerlendirilmesi, dini metinler
veya gelencksel literatiirde degerler ve egitiminin yerinin belirlenmesi tizerinde toplanmakeadir.
Egitimsel, tarihi, dini, sosyolojik, psikolojik, kiiltiirel vb. perspektiflere sahip; farkli veri toplama
ve analiz ydntemleri ile gerceklestirilmis calismalar arasinda birbirini tekrar eden pek ¢ok calismaya
rastlamak miimkiin oldugu gibi, orijinal konu, yéntem ve yaklasim ortaya koymus cesitli calisma-
lar da bulunmakeadir. Ancak ¢ok daginik ve parcali bir yap1 arz eden bu genis akademik tecriibeyi
biittinciil bir sekilde degerlendirerek sonuglar ¢ikartamaya imkan verecek tist bir bakus agisina ihti-

yag duyuldugu da anlagilmakradir.
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Degerler egitimi alaninda calismakta olan bir arastirmaci olarak yapilan tiim ¢aligmalara yo-
nelik bir 6z elestiriye ihtiya¢ duyuldugu kanaatini doguran pek ¢ok gosterge one siirmek miim-
kiindiir. Yapilan bunca calismaya karsin deger egitimi alaninda halen ithal yaklagim ve modeller
temel referans cercevesini olustururken dért bast mamur yerli bir deger/karakter egitimi modeli
veya kuraminin iiretilebildigini séylemek zor goriinmektedir. Ulkemizde bu dogrultuda bir girisim
olarak goriilebilecek tek calisma olan Bacanli (2017) nin deger bilinglendirme yaklagimi bir kenara
birakilirsa baskaca bir girisimden bahsetmek miimkiin degildir. Bacanl: ¢esitli doktora ¢aligmalari
ile desteklenen uzun soluklu ¢alismasinda 6grencinin degerleri hayat ile iliskili olarak edinebilecegi
bir model 6nermektedir. Uzun soluklu sistematik caligmalarin {iriinii olabilecek, alanda tevecciih
kazanmis bu tiir model veya kuramlarin tiretilememesi deger egitimi caligmalarina iliskin ciddi bir

ozelestiri ihtiyacini giindeme tagimakeadir.

Degerler egitimi alaninda tiretilen akademik birikimin aragtirma konulari, yontemleri, ulagilan
sonug ve dneriler, ¢alisiimaya ihtiya¢ duyulan konular, bilimsel ve etik problemler yoniinden analiz
edilmesi biittincil bir deger egitimi politikas: olusturabilmek i¢in énemli bir kaynak sunacakur.
Daha 6nce gergeklestirilen benzer ¢alismalar oldukea sinirli 6rneklemle gerceklestirilmis ve 6zel-
likle de arasurma yontemleri, veri toplama teknikleri, tezin yapildigt anabilim dali gibi teknik
konulara odaklanmistir. Ornegin bu galismalardan ilki olan ve 2012 yilinda Gékhan Bag ve Omer
Beyhan tarafindan gerceklestirilen ¢alismada degerler egitimi konulu lisansiistii tezlerin degerlen-
dirilmesi amaglanmis olmakla birlikte makale formatinda sinirli imkanlara sahip bu aragtirma nicel
tespitlerden oteye gidememistir. Calisma 2000-2011 yillari arasinda degerler tizerine gerceklestiri-
len toplamda 118 yiiksek lisans, 39 doktora tez ¢aligmasini yil ve tiir tez tiirii, temel alani ve konu
basliklari, hedef kitlesi, arastirma modelleri ve veri toplama yontemlerine gore incelemistir. Adigii-
zel ve Ergiiney (2014) tarafindan gergeklestirilen makale ¢alismasinda ise benzer kriterler agisindan
Tiirkiye'de degerler tizerine gergeklestirilen lisansiistii tezlerin egitim bilimleri ve 6gretmen yetistir-
me perspektifinden incelemesi gergeklestirilmistir. Levent ve Kinik (2017) tarafindan “Tiirkiye'de
Egitim-Ogretim Alaninda Etik Konulu Yapilan Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi” ismiyle gercek-
lestirilen caligmada ise 121 tez, ogunlukla teknik kriterler yéniinden inceleme konusu yapilmistir.
Beldag (2016) ise Values Education Research Trends in Turkey: A Content Analysis isimli Ingilizce
calismasinda 1999-2015 yillari arasinda Yiiksekogretim kurumlarinda yazilmis 126 tezi tiniversite,
tiir/seviye, program/anabilim dali, konu, aragtirma modeli, yontem, 6rneklem, veri toplama ve
analiz teknikleri gibi kriterlere gore incelemektedir. Degerler egitimi makalelerini inceleyen bil-
diriden makaleye doniistiirilmiis bir calismada ise Diindar ve Hareket (2016) Degerler Egitimi
Dergisinde 2003-2014 yillar1 arasinda yayinlanan toplam 202 makaleyi incelemistir. [lgili calisma,
makaleleri yazarlarinin caligma alanlari, konusu, yontemi, érneklemi, veri toplama araglari, veri

analiz ydntemleri ve tartisma boyutlari agisindan incelemistir.

Egitimin her alaninda oldugu gibi degerler egitimi alaninda politika, strateji ve model gelistir-
me ¢alismalari degerler ve egitimi tizerine bilimsel diizlemde kamuoyunda yiiriiyen tartigmalardan
bagimsiz olarak gerceklestirilemez. Gergekligin farkli boyutlarini ¢esitli ydntemlerle ele alan bilim-
sel calismalardan higbirisi tek bagina mutlak hakikati bizlere soylemese de gerceklige iliskin bazt so-
nuglar sunar. Bu parcali sonuglar ve farkls bakis agilarini ve bulgulari bir araya getiren incelemelerse

toplumsal sagduyuyu yakalayacak bir degerler egitimi politikast gelistirme anlaminda ¢ok daha
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biiyiik imkanlara sahiptir. Ttirkiye'de degerler egitimi calismalarini izleme projesinin ilk tiriinii ola-
rak akademide degereler egitimi ¢calismalarini izleme raporu deger egitimi politikalari, aragtirmalart
ve uygulamalarinin sekillenmesinde meveut birikimin siizgecten gegirilerek toplumsal ve bilimsel

sagduyunun isaret ettigi hususlarin yakalanmasi adina biitiinciil bir perspektif sunmaya adaydur.

1.3. Amag

Akademide degerler egitimi calismalarini inceleme projesinin amact “baslangicindan 2018 yilina
kadar Tiirkiye'de degerler egitimi tizerine gerceklestirilen akademik caligmalari deger egitimi teori
ve siireglerinin gelistirilmesine katki verme potansiyeli agisindan inceleyip zayif ve giiglii yanlara
iligkin belirlemeler yapmaktir.” Caligmalarin nicelik ve nitelik yoniinden incelemesini iceren ¢alis-

mada asagidaki arastirma sorularina cevap aranmustir:

a) Akademik degerler egitimi yayin performanst dénem, kurum ve disiplinler agisindan nasil bir

dagilim ve degisim gostermekeedir?

b) Akademik degerler egitimi yayinlarinda ele alinan konularin dagilimi nasildir? Sik calisilan
veya ihmal edilen konular; degerler; egitim-6gretim veya gelisime iliskin kuram ve yaklagimlar

nelerdir?

¢) Bilimsel aragtirmalarda kullanilan yéntemin ¢alisma sonucunda iiretilen bilginin derinligine ve
islevselligine iliskin fikir vermesi yoniiyle degerler egitimi calismalarinda hangi tiir aragturma

yontemleri, veri toplama araglari ve analiz yontemleri ne siklikla tercih edilmigtir?

d) Akademik yayinlarda farkli deger egitimi alanlari (aile, okul 6ncesi, ilkdgretim, ortadgretim,
mesleki 6gretim, yiksekdgretim vb.) tizerine ne siklikla calisma yapilmistir, ihmal edilen deger

egitimi alanlari bulunmakta midir?

e) Akademik degerler egitimi yayinlarinin probleme dayali bilimsel aragtirma tasarimi ve dzgiin

deger acisindan yeterligi nasildir?

f) Akademik degerler egitimi yayinlarinda hangi 6nemli sonug ve 6nerilere ulagilmistir, bu sonug
ve oneriler gelecekte degerler egitiminin yapilandirilmasina iliskin hangi temel ilkeleri ortaya

koymaktadir.

g) Akademik degerler egitimi yayinlarinda ne tiir bilimsel problemler bulunmaktadir? Bu prob-

lemler akademi ve uygulamada degereler egitimi ¢alismalarinin niteligine nasil etki etmektedir?
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2. BOLUM: YONTEM

Arastirma, betimsel tarama modelinde yapilandirilmistr. Veri toplama ve analiz siireclerinde nitel
aragtrma tekniklerinden yararlanilmugtr. Veri toplama siireglerinde dokiiman incelemesinden ya-
rarlanilirken veri analizinde gerekli durumlarda igerik analizi, betimsel analiz ve frekans ve ylizde

kullanidmigtr.
2.1. Veri Kaynaklari ve Calisma Grubu

Arastirmada inceleme konusu yapilan ¢aligmalarin belirlenmesinde tig asamali bir siireg izlenmistir.
Birinci asamada degerler egitimi ile ilgili olan makale ve tezlere ulagilmast i¢in hangi veri tabanla-
rinda arama yapilacagt belirlenmis ve belirlenen anahtar kelimeler ile tarama gergeklestirilmistir.
[kinci asamada ise tarama sonucunda ulagilan ve ¢ogunlugu degerler egitimi ile ilgili olmayan
caligmalar baslik, 6zet ve anahtar kelimelerin incelenmesi suretiyle elenmistir. Ugiincii eleme/be-
lirleme stireci ise esas inceleme siirecinde gerceklesmistir. Bu siirecte tiim metni okunan tez ve
makalelerden aragtirmamizin amagclari cergevesinde degerler egitimi ile baglanust saglikli sekilde

kurulamayanlar arastirmacilarin ortak karari ile elenmistir.

Veri tabanlarinin taranarak incelenecek tez ve makalelerin temin edilmesi (ilk iki asama) islemi
Subat, Mart, Nisan ve Mayis (2018) ay1 boyunca tamamlanmisur. Tiirkiyede tamamlanan tim
tezleri arsivleyen kaynak olarak tezler icin Yitksekogretim Kurulu Tez Merkezi veri tabani kulla-
nilmistir. Makaleler iginse DergiPark, ISAM, Sobiad, ASOS, TEI, Arastirmax, ERIC, Jstore, Pro-
Quest, InformaWorld, DOAJ, EBSCOHost, Google Scholar, Index Islamicus, Index Copernicus,
Web of Science, ISI, veri tabanlari/indeksleri taranmustir.

Tiirkce taramalarda anahtar kelime olarak “deger”, “degerler”, “degerler egitimi”, “deger egiti-
mi”, “karakter” ve “karakter egitimi” kelimeleri kullanilmigtir. Ilk taramalarin ardindan 2500’{in
tizerinde Tiirkge makaleye ulasilmigtir. Ulagilan makaleler bagliklari, dzetleri ve anahtar kelimeleri
tizerinden incelendikten sonra tekrarlar ve degerler egitimi ile iligkisiz olanlar elenmis ve belirlenen
1042 makale esas incelemeye alinmugtir. Esas inceleme esnasinda degerler egitimi ile ilgili olmadigy
belirlenen 85 makale daha elendigi igin toplamda 957 makale inceleme konusu yapilmustir. Ingiliz-
ce taramalarda ise (“value education” OR “values education” OR “character education” OR “moral
education) AND (“Turkey” OR “Turkish”) kelimeleri tarama i¢in kullanilmis ve ilk taramada 306
makaleye ulagilmistir. Arasurma kriterleri dogrultusunda yapilan on elemede degerler egitimi ile
ilgili olmadig; belirlenen 211 makale elenmis ve 95 makale ayrinuli inceleme icin ayrilmistir. Ay-
rinult inceleme esnasinda degerler egitimi ile iligkisi kurulamayan dorc makale daha elendigi icin
toplam 91 makale incelemeye dahil edilmistir. Tezler icin de Tiirkge makalelerin taranmasinda

kullanilan anahtar kelimeler ve benzer siirecler takip edilerek neticede 423 tez incelenmistir.

Incelemeye dahil edilecek tez ve makalenin arastirmanin amaglari dogrultusunda degerler egitimi
ile ilgili olup olmadigini belirlemek igin temel baz1 lgiitler dikkate alinmustir. Oncelikli olarak maka-
lenin baslig1, 6zeti veya anahtar kelimelerinde deger, degetler, karakeer, degerler egitimi veya karakter
egitimi ifadesinin geciyor olmasi birinci dl¢iit olarak alinmugstir. Baglik, 6zet veya anahtar kelimele-
rinde bu ifadeler yer aldig1 halde degeler ve egitimi ile ilgili dolayl: ifadeler iceren ama odak noktast

degerler ve egitimi olmayan makaleler arastirmaya dahil edilmemistir. Bu tiir makaleler genelde deger
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kavraminin tamamen teorik olarak ele alinmasina odaklanmis felsefi makaleler, deger kavramun ikti-

sadi anlamda kullanan makaleler ve doga bilimlerde nicel degeri ifade eden makalelerdir.

Siirecte en ¢ok zorlanilan konu egitim, ilahiyat, sosyoloji, edebiyat ve kiiltiirle ilgili pek ¢ok
makalenin dolayli olarak degerlerle de ilgili gdriinmesinin olusturdugu ikilemdi. Calismamizda
bunlari ayirirken makalenin baghiginda deger/ler kavraminin ge¢mesi, anahtar kelimelerde deger,
degerler, degerler egitimi, deger egitimi, karakeer, karakter egitimi kavramlari veya bir deger ifadesi
(dogruluk, 6zgiiven, saygt vb.) geciyor olmasini dncelikli olarak dikkate aldik. Ancak bu kriterlere
uyan ya da uymayan cesitli calismalar da calismaya dahil edildi. Ciinki baglik ya da anahtar keli-
melerinde bu kavramlardan birisi gectigi halde bazi ¢aligmalar aragtirmamizin kapsama alani olan
duyugsal alan egitimi ile ilgili anlamda kullanilmamakeaydi. Calismanin icerigini inceledigimizde
bu durum farkls sekillerde ortaya ¢iktigt icin - 6rnegin ekonomik deger, matematiksel deger, is-
tatiksel deger, felsefi ve estetik deger vb. anlamlarda - bu kelimelerin kullanilist nedeniyle olusan

cakismalardan dolay: pek ¢ok calisma elendi.

Bazi makale ve tezlerde ise tersine durumlarla karsilagildi. Makale baslik ve anahtar kelimele-
rinde arama kriterlerimizden birisi gegmedigi halde, iceriginin arama kelimeleriyle ilgili olmast
nedeniyle aragtirma evrenimizde yer alan ve igerik itibariyle degerler ve egitimi ile dogrudan ilgili
goriilen cesitli ¢aligmalar kapsama dahil edildi. Ornegin ahlaki gelisime iliskin calismalarda her
durumda yukardaki kriterler saglanamasa da makale icerigi incelendiginde degerler egitimi lite-
ratiirii, kavramsal ve kuramsal cercevesi baglaminda konunun ele alindigs tespit edilmisse ¢alisma
incelemeye alinmistir. Ornegin 12-142 kodlu makalede oldugu iizere degerler ve egitimi alaninda
oldukea etkili olan ahlaki gelisim, etik karar verme gibi kuramlari inceleyen makaleler kuramin etki

yogunluguna goére calismaya dahil edilmistir.

Konunun degerler egitimi ile baglanuli olup olmadigina karar verirken drneklemin de dikkate
alinmas gerekliligi ortaya gikmaktaydi. Ornegin bir is yerinde calisanlarin 6rgiitsel veya kiiltiirel de-
gerlerine iligkin bir yayin, ¢alisma kapsama alan: i¢inde degerlendirilmezken, bir egitim kurumunda
calisanlarin 6rgiitsel ya da kiiltiirel degerleri calisma kapsaminda degerlendirilmistir. Béylelikle miim-
kiin oldugu kadar ¢ok “degerler egitimi” ¢alismasina ulagilmaya calisilirken bir yandan da arasurma-

nin egitim odakliligina zarar verecek calismalarin disarda tutulmasi saglanmugtur.

Veri kaynag olarak incelenecek tez ve makalelerin belirlenmesi bu ¢alismanin en 6nemli ve
titizlik isteyen asamasidir. Bu asamada arasturmacilar arasinda iletisim ve miizakere icin WhatsApp
grubu aketif olarak kullanildi ve tereddiit yasanan caligmalar grupta paylasilmak suretiyle tiim aras-
urma ekibinden gorisler alindi. Miizakereler sonucunda s6z konusu tez ve makalelerin arastirma

kapsamina dahil edilmesi veya edilmemesine karar verildi'.

Proje kapsaminda baslangictan itibaren 2017 yilt sonuna kadar tamamlanan tez ve makaleler
incelenmistir. Projenin baslangicinda degerler egitimi tizerine yazilmis tebliglerin (bildiri) de in-

celenmesi planlanmis olup 2004 yilindan 2017 sonuna kadar 6zel olarak degerler egitimi temali

1 WhatsApp'grubu iizerinden yapilan miizakerelere iligkin bir ekran goriintiisii Ek 6'da yer almaktadir.
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olarak diizenlenen 10 kongreye? ait bildiriler taranmistir. Belirlenen kongrelerde sunulan tebligler
toplanmis ve olusturulan form cergevesinde incelenmeye baslanmistir. Metinler tizerinde yapilan
ilk incelemelerde teblig olarak sunulan metinlerin daha sonra makale olarak yayinlanmasina sik
rastlanildig?®, tebliglerin 6nemli kisminda bilimsel arastirma stiregleri ile elde edilmis verilere dayali

sonuglardan ¢ok kisisel tecriibelerden ¢ikan diistincelerin paylasildigi belirlenmistir.

Bildiriler {izerine yapilan incelemelerde bildirilerin makaledeki gibi hakem siizgecinden gec-
mek zorunda olmamasi ve ¢ogu zaman sadece 6zet lizerinden yazara geri bildirim verilmesinin
yansimast olarak akademide bildiri algisinin oldukea zayif oldugu ve makalenin sahip oldugu bi-
limsel biitiinlagiin gogunlukla bildirilerde bulunmadig1 sonucuna ulagilmistir. Makalede amag,
onem, yoéntem, bulgu, sonug ve 6neri arasinda uyum beklenirken bildirilerde bu durumu gormek
her zaman miimkiin olmamaktadir. Ayrica bildiride bir konunun, problemin uzmanlar ve ilgililer-
ce tartigtimasi hedeflenmektedir. Tartigmaya agilacak fikir ya da konunun genis bir bilimsel veriye
dayanmast her zaman miimkiin olmamaktadir. Tikel bir gézlem sonucu elde edilen diisiinceler
siklikla bildiride tartismaya agilabilmektedir. Bu nedenle makale ve bildirilerin benzer parametreler
cercevesinde degerlendirilmesinin uygun olmayacag: degerlendirilmistir. Zira yapilan ilk inceleme-
ler, makalede aradiginiz dl¢titerin, bildiri icin ¢ogu zaman zaid gorildigiint gostermistir. Tiim bu
nedenler ve proje imkan ve siiresini verimli kullanma ihtiyacini da dikkate alarak arastirmamiz tez

ve makaleler ile sinirlandirilmig, bildiriler ¢alisma kapsami disinda birakilmistur.

Baslangicta deger egitimine dair yayinlanan kitaplarin da incelemeye alinmasi planlanmis ve bu
dogrultuda saha taramast yapilmisur. Ancak kitaplarin taranmasinda akademik olanla olmayani,
popiiler kitapla bilimseli, daha 6nce kismen veya tamamen akademik yayin olarak yayinlanmig
olanla olmayani birbirinden ayirmanin zorlugu ve 6zellikle de kitaplarin da bir hakemlik/jiiri sii-
recine tabi tutulmadan yayinlanmis olmasi nedeniyle kitaplarin da disarida birakilmasina karar
verilmigtir. Béylelikle sistemli bir jiiri stirecinden ge¢mek zorunlulugu bulunan tezler ve hakem
stireclerinden gecirilerek yayinlanan makalelerin aragtirma kapsamina dahil edilmesine karar ve-
rilmistir. Onemli bir kismi tez ve makalelerle calisma igerigine yansiyan ve hakem ya da jiri siire-

cinden ge¢me zorunlulugu bulunmayan teblig/bildiriler ve kitaplar kapsam disinda birakilmustur.

Yukarida belirtilen hususlara ilave olarak arastirmanin veri kaynaklari agagida belirtilen ¢ergeve

ile sinirlidir:

2 Incelemeye alinan kongreler sunlardir: I. Uluslararast Deger Egitimi ve Sempozyumu/Degerler Egitim Mer-
kezi/Istanbul/2004; Degerler Egitimi Uluslararast Konferansi/Milli Egitim Bakanhgl/istanbul/ZOIO; Degetler
Egitimi Sempozyumu/Eskisehir Osmangazi Universitesi/2011/Eskisehir; I1. Uluslararast Degerler ve Egitimi
Sempozyumu/Degerler Egitimi Merkezi/2012/Istanbul; Uluslararast Antalya Degerler Egitimi Sempozyumu/
MEB, Akdeniz Universitesi, Antalya Valiligi/2013/Antalya; I. Ulusal Degerler Egitimi Kongresi/Konya Nec-
mettin Erbakan Universitesi/2013/Konya; Uluslararasi Insani Degerlerin Yeniden Ingast Sempozyumu/Atatiirk
Universitesi/2014/Erzurum; 1. Uluslararast Katilimlt Degerler ve Egitimi Sempozyumu/Kirikkale Universite-
si/2015/Kurikkale; Egitimde Gelecek Arayislary; Diinden Bugiine Tiirkiye'de Beceri, Ahlak ve Degerler Egitimi
Uluslararast Sempozyumu/Atatiirk Arastirma Merkezi ve Bartin Universitesi/2015/ Bartin; Uluslararast Egitim
ve Degerler Sempozyumu, Tiirk Tarih Kurumu, Mersin Universitesi/2017 Mugla.

3 Makaleler tizerine yapilan incelemeler bu oranin yaklagik (tezden iiretilenlerle birlikte) %30 oldugunu géster-
mektedir. Bir diger ifade ile deger egitimi {izerine yazilan makalelerden dértte birinden fazlast daha énce teblig
olarak sunulmus veya tez olarak savunulmustur. Dolayisiyla bildirilerin 6nemli bir kisminin makaleler tizerin-
den calismamizin sonuglarina yansidigt degerlendirilebilir.
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a) Alanda tezler tizerine kismi kapsama sahip bazi benzer arastirmalarin daha énce yapilmis olusu
ve makalelerin degerler egitimi yiiksek lisans veya doktorast yapsin ya da yapmasin tiim bu
alanda caligma yapan arastirmacilari kapsama imkaninin daha yiiksek olmast nedeniyle ma-
kaleler daha ayrinuli olarak incelenmistir. Makalelerde bulgular, ulagilan sonug ve 6neriler ve
bilimsel eksiklikler ilave olarak incelenen verilerdendir.

b) Arasurmada veri kaynagi olarak kullanilan makale ve tezler arasturmacilarin tam metinlerine
ulagma imkani bulduklart makale ve tezlerdir. Ozet iizerinden inceleme yapilmamustir.

¢) Arasturma, proje amact dogrultusunda belirlenen anahtar kelimelere gore ilgili veri tabanlarinda
yapilan aramalarda en eski akademik yayinin gerceklestirildigi 1989 yilindan 2017 yili sonuna
kadar tamamlanan caligmalarla sinirlidir.

d) Calisma kapsaminda yalnizca Tiirkge ya da Ingilizce dilinde yayinlanan makale ve tezler incele-

meye dahil edilmigtir. Bu ikisi disindaki dillerde tarama ve inceleme gerceklestirilmemistir.
2.2. Veri Toplama Araci

Makale ve tezlerin incelenmesinde arastirmacilar tarafindan gelistirilen ortak inceleme formlari

kullanilmistir. Inceleme formu Microsoft Excel programinda hazirlanmis olup hem kodlara iligkin

sayisal ifadeler hem de betimleyici analize imkan veren ¢ikarsamalar ve agiklamalar bu form iize-
rine islenmistir. Formun olusturulmasi bes adimdan olusan bir siirecle tamamlanmigstir. Adimlara
iliskin igslemler su sekildedir:

1. Adim, literatiir incelemesi: Inceleme formunun olusturulmasinda ilk adim olarak literatiir tara-
masina bagvuruldu. Literatiirde benzer yerli ve yabanci ¢alismalar incelenerek muhtemel ince-
leme maddeleri, tema, kategori, kod ve kriterler belirlendi. Benzer ¢alismalardan formun ha-
zirlanmasinda en ¢ok dikkate alinan ¢alisama Lee ve Taylor (2013)’in Moral Education Trends
Over 40 Years: A Content Analysis of the Journal of Moral Education (1971-2011) isimli
caligmasidir. Arastirma yontemlerinin tanimlanmasinda kullanilacak tema ve kodlarin belirlen-
mesi i¢inse bilimsel aragtirma yontemleri tizerine okumalar yapildi. Literatiir ve aragtirmanin
amaglari dogrultusunda taslak form olusturuldu. Veri toplama aracinda yer alan tema, kod ve
kategorilerin belirlenmesinde bilimsel terminolojiden kopmadan arastirma amaglarina uygun
sonuglar elde etmeyi saglayacak anlayis benimsendi.

2. Adim, taslak formun olusturulmas: ve miizakeresi: Taslak form olusturularak aragtirmacilarin
tamaminin kaolimi ile degerlendirilmistir. Toplanularda degerlendirme kriterleri, kod, kategori
ve temalar tartigildi; kodlamalarin hangi anlamlara geldigi tez veya makalede ne 6lgiide ve hangi
formda yer alabilecegi 6rneklendirildi. Degerlendirme sonucunda katlimcilarin 6nerileri dog-
rultusunda taslak forma ekleme ve ¢ikartmalar yapildi. S6z konusu degerlendirme toplantist
21.01.2018 tarihinde Degerler Egitimi Merkezinde gerceklestirilmistir. Yeni form arastirma
grubu disindan iki aragtirmacinin gériisiine sunulmus ve onlarin énerileri dogrultusunda gelis-
tirmeler yapilmigtir. 10-11 Nisan tarihlerinde aragtirma grubuna gerceklestirilen nitel aragtirma
ve nicel aragtirma yontemleri egitimlerinde inceleme formu kurs miifredat ile biitiinlestirilerek
yeniden degerlendirilmistir.

3. Adim, bagimsiz pilot uygulama: 21 Nisan tarihinde gergeklestirilen toplantida proje yiiriitiiciisii

tarafindan 6nceden belirlenen farkli farkli alanlardan yazarlar tarafindan kaleme alinmus, farkls
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niteliklere sahip dort makale ile pilot uygulama gerceklestirilmistir. Uygulamanin ilk agamasin-
da dért makaleden ikisi tiim arasurmacilar tarafindan bagimsiz olarak ayri ayri incelenmistir.
Ardindan inceleme formundaki her bir maddeye arastirmacilarin verdikleri cevaplar birlegtiril-
mis, tamamen uyugsma tespit edilen 8 madde ile ilgili bir islem yapilmazken en az bir aragtirma-
cunun farkli isaretleme yapugt 12 madde makale metnine dayali olarak miizakere edilerek uzlast
saglanmustr. Ardindan gergeklestirilen iki makalenin pilot incelemesinde 6 madde disindaki
maddelerde ortakligin saglandigs goriilmiistiir. Tam uzlagi saglanamayan alu madde {Gizerine
ayni miizakere siireci yuriitiilmiistiir. Miizakereler boyunca gerekli goriilen yerlerde inceleme
formunda revizyona gidilmistir.

4. Adim, online pilot wygulama: Yiz yize gerceklestirilen ilk pilot uygulamanin ardindan proje
aragtirmacilarina 10’ar makale verilmistir. Inceleme formuna gore bagimsiz olarak her bir aras-
urmact bu makalelerin incelemesini yapmistir. Ayni zaman diliminde s6z konusu makaleler
proje yiriitliclisti tarafindan da bagimsiz olarak incelenmistir. Aragtirmacilar tamamladiklar
inceleme formlarini proje yiiriitiiciisii ile paylasmuglar ve yiiriitlicti tarafindan yapilan inceleme
sonuglari ile eslestirme yapilmistir. Eglestirme sonucunda uzlast saglanamayan her bir madde
gerekgeli aciklama yazilarak arasurmacilara iletilmis, gerekli durumlarda online miizakere yapil-
mustir. Bu pilot incelemede tiim aragtirmacilarin incelemeleri ile ilgili olarak tek tek Miles and
Huberman giivenilirlik katsayist hesaplanmustir. Katsayilar 0,78 ile 0,91 arasinda degismistir.

5. Adim, sik tereddiit yasanan maddelerle ilgili yonerge hazirlanmasi: Pilot incelemelerde en sik
tereddiit yasanan maddeler i¢in proje ylrtitiiciisii tarafindan kisa yonergeler hazirlanarak yazili
veya online olarak arasurmacilarla paylasilmistur. Yonerge hazirlanan maddeler arasinda ma-
kalenin konusu, makalenin degerler egitimini ele alis perspektifi, degerler egitimi yaklagimi,
makalede kullanilan degerler egitimi yaklagimlarinin nasil ayirt edilebilecegi, makalenin 6zgiin
degeri ve makalenin tarandig1 indeks maddeleri bulunmaktadir.

Projenin baglangicinda inceleme formu makale, tez, teblig ve kitap i¢in ayr1 olarak tasarlandi.
Yukarida aciklanan gerekgelerle teblig ve kitaplarin incelenmesinden vazgecilmesinin ardindan ma-
kale ve tezlere uygun formlarla inceleme gergeklestirildi. Bu formlarda ortak maddeler bulunmakla
birlikte tez ya da makalelerin kendine 6zgii niteliklere gére yapilandirilmis maddeler de bulun-
maktadir. Formlarda birden fazla secenek isaretlenmesi gereken maddelerin ve belirlenen segenek-
lerin diginda isaretlenmesi gereken maddelerin olacag: disiiniilerek bazi maddelerde birden fazla
secenek, gerekli olanlarda ise “diger” segenegi acildi. Makaleler icin hazirlanan inceleme formu su
maddelerden olusmaktadir:

a) Makale Numarasi: Aragtirmacilar tarafindan her bir makaleye 6n inceleme esnasinda verilen
birinci kismu yilt ikinci kismi ise o yil icinde makalenin sirasini gdsteren kodu ifade etmektedir.
Ingilizce makaleler i¢in kodun devamina “i” harfi eklenmistir. Ornek kodlama: 12-20, 17-06i
vb. Tezlerde makale numarasi yerine tez numarasi kullanilmigtir. Tez numarasi olarak Yitksek
Ogretim Kurulu Tez Merkezi tarafindan verilen numara kullanilmstir. Rapor metninde makale
ya da tezlerden ornek verildiginde bu kodlar verilmistir.

b) Yayin Yili: Makalenin yayinlandigs yil.

¢) Calisma Alani: Tek yazarli makalelerde yazarin, birden ¢ok yazarli makalelerde ilk yazarin aka-

demik ¢alisma alanini ifade etmekeedir. Yazarin mensubu oldugu fakiilte, anabilim dali, egitim
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durumu, lisansiistii program, meslek dali veya diger akademik yayinlar: dikkate alinarak belir-
leme yapilmistir. Ornek kodlama: 1 Egitim, 6 Miihendislik vb.

Yontemsel A¢rdan Makalenin Tiiri: Calismanin amaglart dogrultusunda degerler egitimi maka-
lelerinin tirettigi bilginin derinligi ve islevine dair de ¢ikarsama yapabilmeyi saglayacak sekilde
makalelerde kullanilan aragtirma model ve yontemlerini ifade etmektedir. Ornek kodlama: 1
Teorik aragtirma, 8 Deneysel arastirma vb.

Makalenin Degerler Egitimini Ele Alss Perspektifi: Makalenin konu, amag ve problemi tanimla-
mada, diisiinceyi gelistirmede, bulgular degerlendirmesinde kullandigs teorik arkaplan, yakla-
sim tarz1, terminoloji ve kaynaklarda hangi bilimsel disiplin daha baskindir. Ornek kodlama: 5
Edebi/Sanatsal Perspektif, 6 Dini/ilahiyat Perspekeif vb.

Ele Alinan Temel Konu: Makalenin degerler egitiminin hangi boyutuna iliskin konuyu ele aldi-
gint ifade ermekredir. Ornek kodlama: 1 Degerler ve Ahlak Egitiminde Tarihi Tecriibe/Kaynak-
lar/Ornekler, 2 Egitimin Felsefi Temelleri ve Degerler Egitimi vb.

Degerler Egitimi Yaklasimz Ele Alinmas mi?: Makalede teorik cercevenin kurgulanmasi, arastirma
modelinin tasarimi ve bulgularin degerlendirilmesi siireclerinde degerler egitimi alaninda yay-
gin olarak kullanilan yaklagimlardan en azindan birisine acik olarak referans yapilip yapilmadi-
gint ifade etmektedir. Ornek kodlama: 4 Deger analizi, 5 Karakter egitimi vb.
Psikolojik-Gelisim Yaklagimi: Makalede teorik ¢ercevenin kurgulanmasi, aragtirma modelinin
tasarimi ve bulgularin degerlendirilmesi siireglerinde deger egitiminin psikolojik temellerini
olusturan gelisim yaklagimlarindan birisine acik olarak referans yapilip yapilmadigini ifade et-
mektedir. Ornek kodlama: 2 Psko-sosyal gatisma kurami (E. Erikson), 3 Biligsel ahlaki gelisim
kuramlart (Piaget ve Kohlberg) vb.

Kullanilan Olgek: Makalede deger calismalarinda siklikla kullanilan 8l¢eklerden birisinin veya
baska bir deger alan1 6lgeginin kullanilip kullanilmadigini ifade etmektedir. Ornek kodlama: 2
Schwartz, 5 Giingdr vb.

Kimin Deger Tercihi Olgiiliiyor: Eger tezde bir drnekleme ait deger tercihi dl¢iilmesi amaglani-
yorsa deger tercihi 6lgiilen 6rneklemi olusturan bireyleri ifade etmekredir. Ornek kodlama: 1
Ogrenci, 2 Ogretmen vb.

Ele Alinan Degerler Egitimi Kademesi: Makalenin degerler egitimi alanlarindan hangisine yone-
lik aragtirma ve sonug igerdigini ifade etmektedir? Ornek kodlama: 2 Okul 6ncesi, 14 Genel
(Belli bir kademe esas alinmiyor) vb.

Ogrenme Ogretme Kurami lle iliski: Degerler egitiminin egitim-bilimsel temellerini olusturan
ogrenme-ogretme kuram/model/yaklagimlarinin makalede teorik cercevenin kurgulanmast,
aragtirma modelinin tasarimi ve bulgularin degerlendirilmesi siireclerinde ise kosulma duru-
munu ifade etmektedir. Ornek kodlama: 5 Noropsikolojik Kuram, 6 Coklu Zek4 Kurami vb.

m) Makalede Ozel Olarak Islenen Bir Deger Var mi?: Makalenin en az bir degeri felsefi, sosyolojik,

n)

egitimsel vb. acidan ele almak {izere kurgulanip kurgulanmadigini ifade etmekeedir. Tespit edi-
len degerler dogrudan yazilip veri analizi siirecinde temalar olusturulmustur.
Daha Once Bildiri veya Tez Olarak Yayinlanmis mi?: Makalenin daha énceden tez veya bildiri

olarak yayinlanma durumunu ifade etmektedir. Yazarin beyanina dayali kodlama yapilmustir.
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Yazar ya da Yazarlarm Kurumlare: En fazla bes yazara kadar her bir yazarin ¢alisud) tiniversite
ya da diger kurum ve kuruluslar ayr1 ayr1 kodlanmustir. Ornek kodlama: 1 Abant Izzet Baysal
Universitesi, 186 MEB, 192 Calismiyor ya da Belirtilmemis, 193 Diger vb.

Makalenin Tarandigr Indeks: Makalenin yayinlandigi derginin tarandigt indeksin niteligini {i¢
temel kategoride ifade etmektedir: 1 Ulusal (Ulakbim, Sobiad vb.), 2 Uluslararasi (SSCI, SCI,
AHCI disindakiler), 3 SSCI, SCI, AHCI.

Makalenin Onem ya da Ozgiin Degeri Nasil Tanimlanmigtir?: Makalede yazar tarafindan ta-
nimlanmug bir 6zgiin deger bulunup bulunmadigini, eger tanimlanmigsa bunun yeterligini ve
makalenin konu ve yonetimi ile uyumunu ifade etmektedir. Incelemede temel bazi kodlar belir-
lenip bu kodlarin isaretlenmesi istenmis ancak isaretleme ile yetinilmeyip tespit edilen duruma
iligkin agiklamalar yazilmak suretiyle tespit gerekgelendirilmistir. Ornek kodlama: 1 Literatiir-
deki bosluk (daha 6nce ¢aligtlmamis olmast), 6 Calismanin temel konusu ile 6nemi veya 6zgiin

degeri arasinda herhangi bir iliski yok vb.

Veri Toplama Araglari: Makalede veri toplamada kullanilan arag ve teknikleri ifade etmektedir.
Kodlamada tek segenck isaretlenmis ancak kodlar ¢oklu kullanimlari kapsayabilecek sekilde
alternatifli yapilandirilmistir. Ornek kodlama: 3 Olgek, 13 Olgek, Goriisme ve Gozlem vb.

Veri Analiz Yontemi: Makalede kullanilan nicel ve nitel veri analiz yéntemlerini ifade etmek-
tedir. Madde hem nitel hem de nicel tekniklerden toplamda alu farkli secenck isaretlemeye
imkan verecek sekilde yapilandirilmis, ayrica “diger nicel” ve “diger nitel” secenekleri acilip elle
yazmaya imkan taninmustir. Kodlamada yazarin makale metnindeki beyan: esas alinmis ancak
yazarin herhangi bir aciklamada bulunmadig durumlarda makale metninden ¢ikarsama yapil-
mugtir. Herhangi bir ¢ikarsamaya imkan bulunmadiginda ise 19. Madde isaretlenmistir. Ornek

kodlama: 11 Mann Whitney U, 17 Séylem analizi, 19 Belirtilmemis/Tespit Edilemedi.
Makalede Degerler Egitimine liskin Onemli Sonuglar/Bulgular: Makalede tespit edilen bulgular

ve bu bulgulardan yola ¢ikarak ulagilan nemli sonuglar tek tek incelenip maddeler halinde
yazilmistir. Analiz siirecinde maddeler birlestirilip ortak temalar olusturularak degerlendirme

yapimustir.

Makalede Degerler Egitimine Iliskin Onemli Oneri/ler: Makalede sonug ve bulgulardan yola ¢iki-
larak yapilan 6nemli 6neriler incelenip maddeler halinde yazilmigtir. Analiz siirecinde maddeler
birlestirilip ortak temalar olusturularak degerlendirme yapilmistir. Analizde sonug ve éneriler
arasinda stk sik benzerlik iliskisi tespit edildigi icin sonug ve dneriler tek tema altinda degerlen-
dirilmistir.

Makalede Bilimsel Yetersizlikler: Makalelerde somut olarak tespit edilebilen bilimsel eksiklikleri
ifade etmektedir. Bu maddede makalelerin incelenmesinde yoruma yer kalmayacak kadar bariz
olan eksikliklerin tespiti amaglanmustir. On incelemelerde tespit edilen bazi 6rnekler iizerin-
den olusturulan temalar esas inceleme siirecinde gelistirilmis ve her bir tespit gerekeeleri ile
agiklanarak yazilmisur. Makalede bariz olarak goriilen bilimsel eksiklikler, onyargili bakis ve

yorumlar bu kapsamda tespit edilmeye ¢aligilan hususlardandr.

Tez inceleme formu makale inceleme formu esas alinarak hazirlanmakla birlikte makalede yer
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alan bazi maddeler tezin 6zellikleri nedeniyle bu formda yer almazken bazi maddelerin formunda
ve seceneklerinde revizyona gidilmistir. Makalede yer aldigi halde indeks, diger yazarlarin kurumu

vb. tez formunda yer almazken tezin yapildigi anabilim dalt vb. maddeler de sifirdan eklenmistir.

Inceleme formundaki maddelerin hazirlanma siirecinde projenin temel amaglari en 6nemli re-
ferans cercevesini olusturmustur. Bu amag ¢ercevesinde bilimsel literatiiriin imkan verdigi genislik
kullanilarak madde ve secenek/kod belirlemesi yapilmaya ¢alistimistir. Bu durum ¢ok net olarak
formlarda bilimsel yontem/yontemsel agidan makalenin tiiri maddesinde goriilebilmektedir. $oyle
ki; insanoglunun olan biteni anlama cabasinin sistematik yolu olarak bilimsel arasurmalar ya ger-
cekligi anlamada kullandig veri kaynaklari ve bu kaynaklart analiz edis bicimine gére ya da aras-
tirma amactna bagli olarak farkls siniflamalara tabi tutulmaktadir®. Ornegin bilimsel arastirmalarin
veri kaynaklarina gore nicel ve nitel gibi ayrimlar yapilabilmekte, arastirma amacina gore ise betim-
sel, iligkisel ve deneysel gibi siniflamalar yapilabilmekeedir. Projede ise aragtirmamizin ana amaglari
dogrultusunda hem veri kaynaklart hem de amaglari dikkate alan ve dzellikle makalelerin en genel
manada alana katki yapma potansiyelini anlamayz saglayan bir siniflamay: tercih ettik’. Boylelikle
siniflandirmamizin sadece teknik agidan degil; calistlan konular, makalelerde giidiilen amaglar ve

calisma tarzlari agisindan eksikliklere dair daha net bir fikir verebilecegi degerlendirilirmistir.

Yapilan siniflamaya iligkin bir 6rnek vermek gerekirse icerik analizi cogu siniflamada nitel
aragtrmalar altinda bir veri analiz teknigi olarak degerlendirilmesine karsin dikkate aldigimiz si-
niflamada miistakil bir ¢alisma tiirti/yéntemi olarak degerlendirilmektedir. Bunun nedeni 6n in-
celemelerde deger egitimi alaninda pek ¢ok calismanin belli metinlerin birkag deger acisindan ince-
lenmesinden 6teye gecmeyen ¢alismalar oldugunu fark edip sahada bunun yogunlugunu belirleme
ihtiyact duyulmasidir. Nitel kapsamda degerlendirilen bu tiir icerik analizi tiiriinde aragtirmalar
genis bir teorik arka plandan yoksun ve alanda pratik katk: tiretmekten uzak analizlerden olugsmak-
tadir. Oysa deger egitimi alaninda nitel aragtirmalardan beklenen, alanda gériilen mikro durum,
sorun, uygulama vb.ni anlamaya y6nelik 6nemli bir veri kaynagi olmasidir. Eger bu tiir ¢aligmalari

nitel aragtirma grubuna dahil etmis olsaydik yaniltct bir algt olusmast muhtemeldi.

2.3. Veri Toplama Siireci

Projede veri toplama siireci Mayis 2018-Kasim 2018 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Bu sii-
regte toplam 13 arasurmaciya dnceden kodlanmis olan 1042 makale yayin yillari dikkate alinarak
dagiulmisur. Arasurmacilardan altsi sadece makale incelemesi konusunda gérevlendirildigi icin
ilk alt1 aragtirmaciya ortalama 130 makale, diger aragtirmacilara ise projenin diger alanlari ile ilgili
hazirlik ¢aligmalarinin yiiriitiilmesine de devam edildigi icin daha az sayida makale teslim edilmis-
tir. Tezlerin incelenmesi dncelikle iki arastirmact tarafindan yiiriiciilmiis makalelerin incelemesinin

tamamlanmasinin ardindan diger arasurmacilar da tez inceleme siirecine katk: vermistir. Her bir

4 Bilimsel aragtirmalarin siniflandirilmasindaki farkli bakis acilari icin bkz. Karakaya, Ismail (2014) Bilimsel Aras-
tirma Yontemleri. (Ed.) Ismail Tanrioven. Bilimsel Arastirma Yontemleri iginde 55-80.Ankara: Ani Yayincilik.

5 Siniflandirmanin belirlenmesinde Journal of Moral Education dergisinde yayinlanmis 945 makaleyi cok uluslu
bir ¢alisma ile inceleyen “Chei-Ming (Angela) Lee & Monica J. Taylor (2013) Moral education trends over 40
years: A content analysis of the Journal of Moral Education (1971-2011), Journal of Moral Education, 42: 4,
399-429, DOI: 10.1080/03057240.2013.832666.” calismada kullanilan siniflandirma, ¢alismamiza amag ve
konu itibariyle yakinligi nedeniyle esas alinarak gelistirilmistir.




arastirmaci tarafindan en ¢ok 150 (eleneler dahil), elenenler hari¢ 136 makale analiz edilmistir. Tez
inceleme siirecinde ise en ok tez incelemesi yapan arastirmact 70 tezin incelemesini gerceklestir-
mistir. Diger arastirmacilar ortalama 30 tez incelemesi gergeklestirmistir.

Inceleme siireci paralel bagimsiz inceleme seklinde yiiriitiilmiistiir. Her bir makale ve tez hem
aragtirmacilar tarafindan hem de yiiriitiicti tarafindan incelenmistir. Aragtrmacilardan incelenen
makale ve tezlerin pdf’leri tizerinde kodladiklar: ifadeleri renklendirerek isaretlemeleri ve hangi
segenege iliskin yorumlama yapuklarina dair agiklama notu yazmalar istenmistir. Aragurmacilar
inceledikleri makaleleri formlarla birlikte 10-15-20’serli gruplar halinde yiiriitiicii ile paylagmiglar
ve gonderilen makaleler aragurmacilarin formlarindan bagimsiz olarak yiiriitiicii tarafindan da in-
celenmistir. Yiriitiiciiniin incelemesinin ardindan arastirmacilarin formlari ile yiiriitiiciiniin formu
eslestirilmis ve uyusma durumu tespit edilerek uyusma olmayan maddeler isaretlenmistir. Uyusma-
nin olmadigi maddeler gerekli durumlarda iletisim grubunda miizakereye agilarak ya da tigiincii bir
arastirmacinin kanaati alinarak tekrar incelenmis ve son isaretleme yapilmistir. Inceleme siirecinin
tiim agamalarinda tereddiit olusan noktalarla ilgili iletisim saglamak amaciyla bir WhatsUpp grubu

olusturulmus ve bu platform tizerinden miizakere yapilmistir.

Incelemeler 6ncesinde arastirmacilara nitel ve nicel arastirmaya iliskin altisar saatlik yontem
kursu verilmistir. 10-11 Subat tarihinde projenin amag ve yontemleri ile iliskilendirilmis ve miif-
redatt buna gore planlanmis bir giin nitel aragtirma ve bir giin nicel aragturma egitimi yapilmisur.
Inceleme siirecinde calisma grubu ile iki toplantt daha gergeklestirilmistir. 3 Haziran 2018 ve 17
Kasim 2018 tarihlerinde gerceklestirilen toplantilarda veri inceleme siireci gozden gecirilmis ve ge-
rekli revizyonlar yapilmugsur. Yiiz yiize gergeklestirilen toplantilarda dzellikle makale incelemesinde
yer alan bulgular, sonu¢ ve dneriler, makaledeki bilimsel eksikliklere iliskin betimsel analiz gereken

maddelerle ilgili konularin miizakeresi gerceklestirilmistir.

Tez ve makalelerin incelenmesi siirecinde aragtirma ekibi tarafindan ortak bazi ilkeler belirlenmis

ve bu ilkelere gore ortak hareket edilmistir. Ilkelere dayal: yiiriitiilen ortak adimlar su sekildedir:
a) Her bir caligma en az iki kisi tarafindan incelendi.

b) Tereddiit edilen hususlar WhatsApp grubu {izerinden paylasild: ve buradan gelen geri bildirim-
lere gore hareket edildi.

c) Inceleme maddelerine iliskin metinde yazarin belirttigi bir durum varsa oldugu gibi kabul edil-

di, eger yoksa arastirmact tarafindan karinelerden sonug ¢ikartlmaya caligildi.

d) Calismanin degerler egitimini ele alis perspeketifini belirflemede yazarin konuyu ele alis bigimi,

problem, amag, alt amaglar ve kaynaklar: birlikte degerlendirilerek genel bir kanaate varildi.

e) Deger egitimi yaklagimlari, gelisim yaklagimlari ve 6grenme 6gretme kuram ve modellerine
iligkin tespitlerde yaklasimin belirgin bir sekilde makale icerik veya yonteminde ise kosulup
kosulmadig dikkate alindi. Ornegin deneysel bir makalede uygulanan degerler egitimi etkin-
liklerinin hangi yaklasima gére hazirlandigi belirlenebiliyorsa bu durum ilgili madde igin bir

olciit kabul edildi.

f) Inceleme siirecinde gerekli durumlarda/maddelerde (ele alinan temel konu, psikolojik gelisim

kurami, 6grenme kurami, veri toplama ve analiz siiregleri vb.) birden fazla segenek isaretleme-
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sine imkan veren bir anlayisla hareket edildi. Ancak cok fazla secenege sahip olmanin verdigi
rahatlikla yiizeysel incelemeye kayma ihtimali dikkate alinarak miimkiin oldugu kadar ortak
ve tek bir maddede bulusulmasi tegvik edildi. Boylelikle ulagilan kodlarin sadelestirilmesi de
amaglandi. Ancak metnin 6ziinii yansitmada zorlanilacag diisiiniilen durumlarda birden fazla
isaretleme tereddiitsiiz olarak kullanildi. Ayni zamanda bu amagla gerektiginde diger secenegini
isaretleme ve herhangi bir kategoriye girmeyen secenegi el ile yazma yoluna gidildi. Verileri
analiz ve yorumlama siirecinde bu “diger grubu” ve elle yazilan veriler dikkate alinarak temalar

tekrar gozden gegirildi.

g) Veri setinin biiyiik olmast ve derinlemesine inceleme yapildig: icin siireg i¢inde inceleme for-

munda kiigiik bazi revizyonlara yer verildi ve her revizyon geriye dogru tekrar yansiuld:.

2.4. Veri Analizi

Veri analizinde hem nitel hem de nicel yontemlerden faydalanildi. Alana iliskin biitiinsel bir ba-
kis elde edebilmek icin makale ve tezlerin geneline dair toplanan veriler sayisallastirilarak SPSS
programi marifetiyle frekans ve yiizdeler halinde yoruma uygun hale getirildi. Excel programinda
kodlanan verilerden SPSS programinda analize uygun olmayanlar ise nitel tekniklerle analiz edildi.
Sayisal verilerin analizinde yiizde ve frekans kullanildi. Nitel verilerde ise tematik analiz ve betimsel
analiz kullanildi. Hem nicel hem de nitel verilerin yorumlanmasinda ve verilerden sonug ¢ikarma
stireglerinde makalelerden birebir 6rnekler verilmeye calisildi. Okuyucunun gerekeiginde saglama
yapabilmesi i¢in ilgili tez ve makalelerin kodlar1 parantez iginde veya dipnotla gosterildi. Raporun
sonunda yer alan makale ve tez listesinden kodlar takip edilerek gerekeiginde ilgili makale ve tez

metnine doniis yapilabilir.

Makalelerden farkli olarak tezlerin incelemesinde bilimsel eksiklikler, sonu¢ ve onerilere dair
bulgular analize tabi tutulmadi. Baslangicta bunlara iliskin incelme yapilmast kararlasurilip ilk
orneklerde tezlerde de bu tiir tespitler yapilmasina ragmen ilerleyen siirecte, makaleler ve tezler
arasinda sonug ve dnerilere dair farkli sonuglar ¢cikmadigs goriildii. Bu durumda arastirma siiresinin
verimli kullanimi da gozetilerek makalelerdeki sonug ve dnerilerin daha derin incelenmesinin uy-
gun olacag degerlendirildi. Tezlerdeki bulgu ve fikirlerin mezuniyet i¢in enstitillerin biiyiik bir kis-
munin uyguladigi tezden makale Giretimi sart1 nedeniyle makalelere yansimasi ve makalelerin tezlere
gore cok daha genis bir kapsama alanina sahip olmasinin daha fazla 6rnege ve fikre ulamaya imkéin
verecegi diisiincesi bu tercihte etkili oldu. Tezlerin ciddi bir jiiri stirecinden gectigi varsayilarak - ilk
yapilan incelemelerin olusturdugu tecriibe de dikkate alinarak - tezlerde bilimsel yetersizliklere dair

analizler kapsam dist birakildi.

2.5. Gegerlilik ve Giivenilirlik

Aragtirma siirecinin miimkiin oldugu kadar seffaf ve acik yiiriitiilmesi, 6znel degerlendirmelerin
sonuca etki etmesini azaltacak 6nlemler alinmast, veri kaynaklarinin dogru secilmesi ve analizlerin
i¢ ve dis tutarliliginin teyidi nitel aragtirmalarda gecerlilik ve giivenilirligi giiclendiren faktérlerden-
dir. Nitel arasurmalarda kodlamanin bireysel kanaatlerden miimkiin oldugu kadar arindirilabil-

mesi icin birden fazla kisi tarafindan kodlama yapilmas: tercih edilir. Bu ¢alismada da her bir veri
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kaynagi en az iki arastirmaci tarafindan kontrol edilmis ve kodlama sonuglari eslestirilmisidir. Tki
aragtirmacinin ilk bakista farkli kodlama yaptiklart maddeler ortak inceleme formu tizerinde sari
renkle isaretlendi ve goriis ayriligr sayist bu maddelerle belirlendi.® ki aragtirmacinin ortak goriiste
birlestigi maddeler ise goriis birligi maddeleri olarak alinarak alindi. Eslestirme sonucunda Miles
and Humerman (1994)’1n nitel aragurmalar i¢in giivenilirlik katsayisi olarak ifade ettikleri deger
hesaplanmustir. Uzerinde goriis birligi saglanan konu/terim saysinin iizerinde gbriis birligi bulun-
mayan konu/terim sayisina oranini gosteren bu katsayr aragtirma siirecimizde makaleler icin 0,88
tezler icin 0,86 olarak hesaplanmistir. Degerin 0,80’in iistiinde olmasi kodlama siirecinin giivenilir

yuriitiildigi anlamina gelmekeedir.

Nitel arastirmalarda gecerlik ve giivenilirlige iliskin bilgilerin nicel aragtirmada oldugu gibi
sayisallastirilmasi ¢ogu zaman miimkiin degildir. Daha ¢ok aragtirma siirecinde izlenen yola iligkin
agiklamalar gecerlilik ve giivenilirligin teyit edilmesi i¢in tercih edilir. Bu baglamda arasturma siire-
cinde gegerlilik ve giivenilirligi saglamaya yonelik yukarida veri kaynaklari, veri toplama araci, veri

toplama siireci ve veri analizi bagliklarinda ifade edilenlerle birlikte asagidaki stratejiler izlenmistir:

a) Veri kaynaklar: ile uzun siireli derinlik odakls etkilesim: Arasurma kapsaminda incelenen tez ve
makaleler tam metinleri ile ayrinult bir sekilde okunmus ve elde edilen veriler kaydedilmistir.
Kodlama ve ¢ikarsamalarin dogrulugunu teyit igin her bir aragtirmaci gerektiginde birden fazla
okuma ve makalenin farkli boliimlerinden karsilagtirmalt okumalar yapmustir. {lgili gikarsama-
nin yapildigs yerler makale tizerinde isaretlenmis’ ve kendisinin emin olamadigt durumlarda
makale veya tezin diger grup yeleri ile paylasimi saglanmis ve onlarin degerlendirmeleri dog-

rultusunda karar verilmistir.

b) Bagimsiz paralel inceleme: Tim tez ve makaleler en az bir arastirmact tarafindan incelendikten
sonra proje yiriitiiclisii tarafindan énce bagimsiz olarak incelenmis ve ayri olarak kodlanmis,
ardindan kodlamalar birlestirilerek uzlagilan kodlama oraninin oldukga yiiksek oldugu goriil-
mistir. Farklilagan kodlara iliskin bir kismi WhatsApp {izerinden, bir kismi yliz ylize tiim

gruba acik toplanular yoluyla miizakereler gerceklestirilmistir.

¢) Ayrintily ve veriye sadik betimleme: Arastirma kapsaminda elde edilen veriler hazirlanan incele-
me formuna ayrintilt bir sekilde yazilarak kodlanmistir. Verilerin analizinde ve nitel verilerden
temalar ¢ikartlmasinda ham verilere sadik kalinmugtir. Bu konuda giivenilirligi saglayabilmek
icin gerekli durumlarda metinlerden dogrudan alintular yapilmis ve ulagilan her bir yargiya

iligkin makale ve tez kodlari metin igerisinde veya dipnotta verilmistir.

d) Arastirma siirecine iliskin dokiimanlarm arsivlenmesi: Calismanin giivenilirliginin teyit edilebi-
lirligini artirmak i¢in aragtirma kapsaminda elde edilen ham veriler, analiz asamasinda yapilan
tablolar, siniflandirmalar, ulagilan sonuglar, alinan notlar gerekeiginde incelemeye tabi tutul-

mak amaciyla saklanmakrtadir.

Inceleme formuna iligkin iki rnek ekran fotografi Ek 2 ve 3 de yer almaktadir.

Makaleler tizerindeki isaretlemelere iliskin bir érnek ekran fotografi Ek 5’te sunulmustur.
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3. BOLUM: TEZLER
3.1. Tez Yayin Performansi
3.1.1. Tiiriine/Seviyesine Gore Tezler (Grafik 1)

Tez Tiirti/Seviyesi
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Yiiksek Lisans Doktora

Aragtirma 6lgitleri dogrultusunda yapilan belirlemelere gore ilki 1989 yilinda olmak tizere 2017
yilina kadar toplam 423 tez tamamlanmustir. 423 tezden 346’1 yiiksek lisans 77 tanesi ise doktora

seviyesinde yazilmistr.

3.1.2. Yillara Gore Tamamlanan Degerler Egitimi Tezleri (Grafik 2)

Yillara Gore Tezler
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Grafikte degerler egitimi tezlerinde nicel acidan en verimli dénemlerin 2013, 2014, 2015 ve
2017 yillari oldugu goriilmektedir. Bu yillarin her birisinde 45’in tizerinde tez ¢aligmasi tamam-

lanmugur. Tez calismalart agisindan en verimli yil olan 2013 yilinda 55 degerler egitimi tezi tamam-
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lanmigur. 2016 yilinda tamamlanan degerler egitimi tezlerinin sayisinda ise dikkate deger bir diisiis
goriilmektedir. 2016 (24 tez) yilinda, 2015 (51 tez) ve 2017 (49 tez) yillarina oranla yar1 yariya
yakin bir diisiis gerceklesmistir. Benzer bir diistis 2010 yilinda (11 tez) da yasanmus, s6z konusu
yilda tamamlanan tez sayisinda 2009 (33 tez) ve 2011 (29 tez) yillarina gore tigte bire yakin azalma
gerceklesmistir.

Grafikeeki veriler, degerler egitimi alanindaki tez calismalarinin 2004 yilindan itibaren ivme
kazanmaya basladigini gostermekrtedir. Onceki yillarda her yil ortalama 1-2, en ¢ok 4 tez tamam-
lanirken 2004 yilinda 11 tez yayinlanmis ve bu tarihten itibaren dénemsel baz1 diisiisler goriilse de
degerler egitimi tezlerinde 6nceye gore anlamli/ciddi bir arus gozlenmistir. Bu tarihe kadar toplam-
da sadece 20 tez tamamlanirken bu tarihten sonra tek yila diigen ortalama 28 civarinda gercekles-
mistir. 2004 yilindan itibaren yasanan bu 6nemli yiikselis degerler egitimi konusunun bu tarihten
itibaren 8gretim programlarinda yapilan kokli degisimlerle birlikte Turk Milli Egitim Sisteminde
onemli bir unsur olarak goriilmeye baslamast ile ilgili degerlendirilmektedir. Degerler ve egitiminin

egitim siireclerinde yer bulmast alanda akademik ¢alisma yapilmasinin da 6niinii agmistir.

3.1.3. Tiiriine Gére Tezlerin Yillik Dagilim: (Tablo 1)

Yil Yiiksek Lisans Doktora Toplam
1989 0 1 1
1991 2 0 2
1992 1 0 1
1993 1 0 1
1995 1 0 1
1996 1 1 2
1997 1 0 1
1998 0 1 1
1999 1 1 2
2000 0 2 2
2001 2 2 4
2003 1 1 2
2004 8 3 11
2005 7 0 7
2006 7 3 10
2007 23 5 28
2008 16 2 18
2009 28 5 33
2010 6 5 11
2011 20 9 29
2012 26 5 31
2013 43 12 55
2014 41 5 46
2015 41 10 51
2016 24 0 24
2017 45 4 49

Toplam 346 77 423




Aragtrma kapsaminda incelenen en eski tarihli tez bir doktora tezi olup Cahit Aydemir tara-
findan Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisii, Tiirk Dili ve Edebiyat Anabilim Dalr'nda
Omer Seyfettin ve Hikayelerinde Egitim Degerleri adiyla yapilmustir (kod: 6503). 1989°dan
2017’ye 28 yilda toplam 77 doktora tezi yayinlanirken yillik ortalama 2,75 olarak ger¢eklesmistir.
1990 ve 1994 yillarinda ne yiiksek lisans ne de doktora tezi tamamlanmamustir. Yillik yiiksek lisans
tezi ortalamasi ise 12,35 tezdir.

Alanla ilgili ilk yiiksek lisans tezleri ise 1991 yilinda tamamlanmistir. Bunlardan birisi Hiise-
yin Emin Oztiirk tarafindan Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii [slam Medeniyeti ve
Sosyal Bilimler Boliimiinde tamamlanan “Cocuk Klasiklerinde Temel Degerler” isimli tez (kod:
18997), digeri ise Musa Kazim Giilgiir tarafindan Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitii-
sii, Islam Medeniyeti ve Sosyal Bilimler Anabilim Dali, Din Egitimi Bilim Dal’'nda tamamlanan

Kur'an'da Karakeer Egitimi isimli tezdir.

[k tezlere iliskin bilgiler degerler egitimi alaninda tamamlanan ilk tezlerin egitim alan1 disin-
daki alanlarda tamamlanmis oldugunu gostermektedir. Alandaki ilk doktora tezinin Tiirk dili ve
edebiyat ilk yiiksek lisans tezlerinin de din egitimi bilim dallarinda yazilmis olmasi dikkate deger

bir durumdur.

Doktora tezleri acisindan en verimli dénemin 2006'dan 2015 yilina kadarki dénem oldugu
gorilmektedir. Bu yillar icinde 2013 (12 tez) ve 2015 (10 tez) yillart en yliksek sayida dokrtora tezi
tamamlanan yillar olmustur. Yiiksek lisans tezleri agisindan en verimli yillar olarak 2013 (43 tez) ve
2017 (45 tez) yullari dikkati cekmektedir. Tezlerde verimli donemler olarak degerlendirilebilecek
2006 yili sonrasinda yiiksek lisans tezleri i¢in sadece alt yiiksek lisans tezinin tamamlandig 2010

yilt ve doktora tezleri i¢in hi¢ tez tamamlanmayan 2016 yilinin istisna tegkil ettigi soylenebilir.

3.1.4. Yazarin Akademik Caligma Alanina Gore Degerler Egitimi Tezleri(Grafik 3)

Tez Yazaruun Calisma Alam
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Yazarinin akademik ¢alisma alanina géore degerler egitimi tezlerinin yaklagik dortte ticti (%74,5)
egitim alanindaki aragtirmacilar tarafindan tamamlanmistir. Egicim alanini 53 (%12, 5) tez ile ila-
hiyat; 35 (%8,3) tez ile fen edebiyat alaninda ¢alisan aragtirmacilarin yazdiklari tezler izlemektedir.
13 tez ise Iktisadi Idari Bilimler, Siyaset ve Yonetim alanlarinda ¢alisan arastirmacilar tarafindan
gerceklestirilmigtir. Bu tezler (6r: 447913, 426152...) ¢ogunlukla egitim kurumlarinda yonetim/
yonetisim, verimlilik, kurumsal/6rgiitsel degerler, egitim paydaslarinin deger tercihleri konularini

ele almaktadir. Ogrencilerde deger gelisimi ve saglik-spor konularina odaklanan iki tez ise saglik
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bilimleri alaninda gerceklestirilmistir. Sanat alaninda ¢alisan aragtirmact tarafindan gerceklestirilen
“360024” kodlu tez ise TRT repertuarindaki deyis ve semahlarin degerler ve egitimi agisindan ana-
lizini amaglamakrtadir. Diger grubunda degerlendirilen dért tezden 3’ti yabanci dil birisi ise iletigim

alaninda calisan aragtirmacilar tarafindan tamamlanmustir.

3.1.5. Tezin Tamamlandig: Enstitii Anabilim Dali (Tablo 2)

Tezin Tamamlandigi ABD Frekans Yiizde
1 Tiirkge Ogretmenligi 57 13,5
2 Egitim Yonetim ve Denetimi 42 9,9
3 Sinif Ogretmenligi 32 7,6
4 Egitim Programlari ve Ogretim 32 7,6
5 Sosyal Bilgiler 27 6,4
6 Felsefe ve Din Bilimleri 27 6,4
7 Egitim Bilimleri 23 5,4
8 [lkdgretim ABD 22 5,2
9 Din Egitimi 19 4,5
10 Tiirk Dili ve Edebiyau 15 3,5
11 Okul Oncesi 13 3,1
12 Egitim Yonetimi Teftisi, Planlamast 13 3,1
13 PDR 13 3,1
14 Psikoloji 8 1,9
15 DKAB 7 1,7
16 Sosyoloji 5 1,2
17 Egitimde Psikolojik Hizmetler 4 9
18 Resim-Is Ogretmenligi 4 9
19 Beden Egitimi 3 7
20 Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretimi 3 s/
21 1ngilizce Ogretmenligi 2 \5
22 Miizik 2 \5
23 Radyo Televizyon ve Sinema 2 ,5
24 Kelam 2 ,5
25 Cocuk Gelisimi ve Egitimi 2 ,5
26 Diger: (Or: Bilgisayar ve Ogretim T{:knolojileri, Atatiirk Ilke ve 1nkllaplar1, 44 10,3

Rus Dili ve Edebiyati, Cografya Ogretmenligi, Kimyg Egitimi, Egitimin

Sosyal ve Tarihi Temelleri, Din Psikolojis@, Felsefe, Temel Islam Bilimleri, Fen

Bilgisi, Alman Dili ve Edebiyat, Hadis, Islam Medeniyeti ve Sosyal Bilimler,

Tefsir ve Fizik...)

Toplam 423 100,0

Degerler ve egitimi konusu ile ilgili yapilmis olan lisansiistii tezler 73 farkli anabilim dalinda
gerceklestirilmistir. Bu anabilim dallarindan 44’tinde sadece bir tez ¢alismast yapilirken bes ana-
bilim dalinda iki tez caligmast tamamlanmistir. En cok iiretilen anabilim dali ise 57 tezle Tiirkge
Ogretmenligi ABD olmustur. Tiirkge 6gretmenligi ABD'de yapilan tezler biiyiik oranda egitim
materyali olarak kullanilan edebi eserlerde degerler sikligi ve egilimlerini belirlemeye y6nelik tez-
lerdir. Dolayisiyla en ¢ok tez yapilan alanin deger egitimi siireglerinin kalitesinin gelistirilmesine

yonelik katkisinin sinurly, igerik analizine yonelik ¢aligmalar oldugu degerlendirilmektedir.

Egitim Yonetim ve Denetimi, Sinif C)gretmenligi, Egitim Programlari ve C)gretim, Sosyal Bilgi-

ler, Egitim Bilimleri, Ilkogretim ABD egitim alanindan degerler ve egitimine iliskin yirmiden fazla
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lisanstistii tez yapilan programlar olmustur. Tiirkce 8gretmenligi (57) ve Tiirk dili ve edebiyau (15)
gibi alanlarda oldukea yiiksek miktarda tez tamamlanirken; PDR (13) egitimde psikolojik hizmet-
ler (4), gibi okullardaki degerler egitimi uygulamalarini pedagojik olarak destekleme ya da resim-is
ogretmenligi (4), beden egitimi (3) gibi uygulamalar pratik katkilarla zenginlestirme imkani yiik-
sek alanlarda oldukea sinirls sayida tez caligilmast dikkate degerdir.

Degerler egitiminin akademik olarak yogun calisildigs bir bagka alan olan Ilahiyat alanindaki
anabilim dallarinda yapilan tezlere baktugimizda Felsefe ve Din Bilimleri ABD’nin 27 tezle altinci,
Din Egitimi ABD’nin 19 tezle dokuzuncu sirda yer aldigt goriilmekeedir. Bunlara 2013 6ncesi
egitim fakiilteleri biinyesinde faaliyet gdsteren DKAB béliimii gretim elemanlarinin yiriittiigi
DKAB ABD programi ve Temel Islam Bilimleri alanindaki bilim dallarinda yapilan tezler de ek-
lendiginde say1 57’ye ulasmaktadir. S6z konusu rakam tek basina Tiirkge Ogretmenligi alaninda
gerceklestirilen tezlerin sayisina denkeir. Bir fakiilte olarak ilahiyatin bir 6gretmenlik programina
gore biiyiikliigii ve degerler ve egitimi ile geleneksel bag: diisiiniildiigiinde ilahiyat alaninin deger-

ler egitimine verdigi katkinin sinirliligs anlagilmig olacakur.

3.1.6. Yazarlarin Calistigi Kurumlara Gore Degerler Egitimi Tezleri (Tablo 3)

Sira  Universite Frekans Yiizde
1 Marmara Universitesi 47 11,1
2 Gazi Universitesi 37 8,7
3 Atatiirk Universitesi 28 6,6
4 Yeditepe Universitesi 23 5,4
5 Necmettin Erbakan Universitesi 21 5,0
6 Inénii Universitesi 16 3,8
7 Ankara Universitesi 15 3,5
8 Sakarya Universitesi 13 3,1
9 Selcuk Universitesi 11 2,6

10 Firat Universitesi 10 2,4
11 Abant [zzet Baysal Universitesi 9 2,1
12 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 9 2,1
13 Ondokuz Mayzs Universitesi 9 2,1
14 Usak Universitesi 8 1,9
15 Afyon Kocatepe Universitesi 7 1,7
16 Cukurova Universitesi 7 1,7
17 Dokuz Eyliil Universitesi 7 1,7
18 Akdeniz Universitesi 6 1,4
19 Kastamonu Universitesi 6 1,4
20 Uludag Universitesi 6 1,4
21 Yiiziincii Yil Universitesi 6 1,4
22 Cumbhuriyet Universitesi 5 1,2
23 Hacettepe Universitesi 5 1,2
24 Nigde Omer Halisdemir Universitesi 5 1,2
énadolu Uniyersitesi, ?ski§ehir Osmangazi Universit§§i, Gaziosmanpasa 63
25 Universitesi, Istanbul Universitesi, Karadeniz Teknik Universitesi, Mustafa Kemal = 28 (7*4) iy
Universitesi, Pamukkale Universitesi (770,9)
Ahi E\/fan Universitesi, Dicule Universitesi, Erciye‘s. Universitesi, Istanbul Sabahattin 56
26 Zaim Universitesi, Kafkas Universitesi, Maltepe Universitesi, Mechmet Akif Ersoy 24 (8*3) ( 8*6,7)

Universitesi, Mugla Sitkt Kogman Universitesi




Adiyaman Universitesi, Adnan Menderes Universitesi, Balikesir Universitesi,
Bogazici Universitesi, Dogus Universitesi, Diizce Universitesi, Gaziantep

27 Universi.t‘esi, Kahramanmar§§ Siitgii Imam Universitesi, Kili§‘7 Aralik Universitesi, 30 7,5
Mersin Universitesi, Okan Universitesi, Orta Dogu Teknik Universitesi, Recep (15%2)  (15*0,5)
Tayyip Erdogan Universitesi, Siileyman Demirel Universitesi, Yildiz Teknik
Universitesi

Diger: Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, Bahgesehir Universitesi, Bartin

Universitesi, Beykent Universitesi, Dumlupinar Universitesi

Ege Universitesi, Harran Universitesi, Istanbul Aydin Universitesi 25 5,0
Kirikkale Universitesi, Kocaeli Universitesi, Manisa Celal Bayar Universitesi, (25%1)  (25*0,2)
Ordu Universitesi, Siirt Universitesi, Tiirk Hava Kurumu Universitesi, Uskiidar

28

Universitesi, Kapanan Yiiksckégretim Kurumlart

TOPLAM 423 100,0

Tablodaki veriler 80’e yakin {iniversitede degerler egitimi ile ilgili en az 1 tez tamamlandigini
gostermektedir. Bununla birlikte degerler egitimi alaninda yapilan tezlerin yaklagik yarisi 10 tiniver-
sitedeki lisanstistii programlarda gerceklestirilmigtir. Bunlar Marmara (47) , Gazi (37), Atatiirk (28),
Yeditepe (23), Necmettin Erbakan (21), In6nii (16), Ankara (15), Sakarya (13), Selguk (11) ve Firat
(10) tniversiteleridir. En fazla degerler egitimi tezi yapilan tiniversitelerin genelde biinyesinde giiglii
egitim fakiilteleri bulunan koklii devlet iiniversiteleri oldugu gériilmektedir. Universiteler arasinda 23

lisansiistii degerler egitimi tezi ile 1 vakif tiniversitesinin bulunmasi da dikkat ¢ekicidir.

Abant Izzet Baysal, Canakkale Onsekiz Mart ve Ondokuz May1s Universitelerinin her birinde
9; Usak Universitesinde ise 8 tez tamamlanmistir. Afyon Kocatepe, Cukurova ve Dokuz Eyliil
Universiteleri 7’ser; Akdeniz, Kastamonu, Uludag ve Yiiziincii Yil Universiteleri Gsar tez ile de-
gerler egitimi arastirmalarina katki verirken Cumhuriyet, Hacettepe ve Nigde Omer Halisdemir
Universitelerinde 5’er tez tamamlanmistir. Tabloda 25. siitunda yer alan 7 {iniversitede 4’er, 26.
siitunda yer alan 8 tiniversitede 3’er; 27. siitunda yer alan 15 {iniversitede 2’ser; 28. siitundaki {ini-

versitelerde ise 1’er tez tamamlanmistir.

Degerler egitimi alaninda yapilan tezler 80’e yakin tiniversiteye dagilmis ve 6zellikle 25 tini-
versitede sadece 1 tez tamamlanmuistir. Yine bu alanda 15 {iniversitede 2, 8 tiniversitede 3, 7 iini-
versitede 4 tez yapilmisur. Fazla sayida tiniversitede degerler egitimi calismast yapilmast yayginlik
agisindan olumlu bir durum olarak degerlendirilse de kanaatimizce siireklilik ve biitiinciil calisma
agisindan saglikli bir duruma isaret etmemekeedir. Toplamda 55 tiniversitede devamliligi olmayan
birkag tez calismasi ile alana katkida bulunulmast biitiinciil ve boylamsal ¢alisma noktasindaki ek-
sikligi gostermektedir. Uzun siireli ve kapsamli planlamalara dayanan, birden fazla tezin verilerini
birlestiren anabilim dali calismalari ancak degerler egitimi uzmanlarina kuram ve model gelistirme

imkani verebilir.
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3.1.7. Tezin Dili (Grafik 4)
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Arastirma kapsaminda incelenen 423 tezden 416’s1 Tiirkge yazilirken yedi tez Ingilizce egitim
yapan programlarda Ingilizce olarak kaleme alinmustir. Yabanct dilde yazilan tezlerin orant %1,7
gibi oldukca diisiik bir orani ifade etmektedir. Deger egitimi alaninda Tiirk¢enin aragtirma dili
olarak kullanimi olumlu bir durum olarak degerlendirilse de alanda iiretilen bilginin uluslararas
dolagima girmesi noktasinda akademimizin kronik zafiyetine iliskin bir degerlendirme yapilmasi

da miimkiindiir.

3.2. Yontemsel A¢idan Tezler

3.2.1. Deger Egitimi Tezlerinin Tiirii/Yontemi (Grafik 5)
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Aragtirma kriterleri dogrultusunda incelenen tezlerde en ¢ok kullanilan (%31,0/131 tez) aras-
turma yontemi anket ve dlgek gibi tekniklerle sayisallastirilabilir veriler toplamay1 saglayan nicel
yontemdir. Tezlerde nicel aragtirmadan sonra en ¢ok kullanilan yéntem/teknik %30,7 (130 tez)
ile dokiiman/igerik analizidir. Cogunlukla nitel arastirma modeli altinda tanimlanan bu yéntem-
de aragtirmacilar edebi eser, 6gretim programi ya da ders kitaplarinin metninde gegen deger/leri
belirlemeyi amaglamaktadir. Tiim tezlerin yaklasik ticte birini olusturan bu tiir calismalarin deger
egitimi siirelerine iligkin katkisi oldukea sinirlidir. Bu nedenle deger egitim siireclerine ¢ok boyut-

lu dokunan nitel desenli ¢alismalardan ayr1 bir kategori olarak degerlendirilmistir.

Belli bir dénem, sahis veya diisiinceye ait eserlerin degerler ve egitimine iliskin perspektiflerini
ortaya koymaya yonelik arasurmalar literatiir taramast baghiginda degerlendirilmistir. 27 tezde lite-
ratiir taramasi aragtirma yontemi olarak ise kosulmus olup bunlar tiim tezlerin % 6,4’tinii olustur-
makradir. Kanaatimizce bu tiir tezlerin 130 (%30,7) tez ile en sik rastlanan ikinci tez grubu olan
dokiiman incelemesi tezlerine keyfiyet itibariyle yakin oldugu goz 6niinde bulunduruldugunda

ikincil kaynaklardan veri toplamaya dayanan tezlerin coklugu dikkart ¢ekici diizeye ulagmakeadir.

Tezler icinde karma (nicel ve nitel yontemleri bir arada kullanan) aragtirmalarin oran: %11,8
(50 tez)’ dir. Bu orana tek katmanli bir siire¢ halinde nitel ve nicel verilerden birisini esas alip dige-
rini onu desteklemek icin yardimer veri kaynagi olarak kullanan aragtirmalar da dahildir. Baz1 bi-
limsel aragtirma yontemleri uzmanlari bu tiir aragtirmalarin gercek karma model desenlerden birisi
olarak degerlendirilemeyecegini belirtmekeedir. ® Gozlem ve goriisme gibi tekniklerle deger egitimi
stireglerine iliskin olgulart betimlemeye ve anlamaya calisan nitel aragtirmalarin oran: %10,2 (43

tez) olarak gerceklesmistir.

Alu tezde ise belli bir konunun, kavramin éneminin ortaya konmasi veya farkli kaynaklarda
yer alan bilgilerin belli bir amag veya sav ¢er¢evesinde derlenerek bir araya getirilmesini amaclayan

teorik model tercih edilirken iki aragtirmada tarihsel model kullanilmistir.

Deger egitiminde yontem, teknik, materyal gelistirme siireglerinde ise kogulmasi beklenen de-
neysel yontemlerin kullanilma sikligr ise %7,8 (33 tez) olarak gergeklesirken tamamlanan tezler
arasinda hi¢ kuram gelistirme calismasina rastlanmamistir. Deger egitimi icin kapsamli modeller
gelistirmeyi saglayacak bu tiir arasurmalarin hi¢ yapilmamis olusu alana iliskin 6nemli bir eksikligi
gostermektedir. Deneysel, karma ve kuram gelistirme gibi 6zgiin bilgi tiretmeye daha fazla imkén
veren uzun soluklu ¢alismalarin durumu birlikte degerlendirildiginde deger egitimi arasurmala-
rinda nitelige iliskin bir yetersizlikten bahsetmek miimkiindiir. Arasurmacilarin yillarini alan ve
danismanlar huzurunda gergeklestirilen tez calismalarinda daha kapsamli sonuglar tiretecek ¢ok

yonliiliik beklenebilir.

3.2.2. Veri Toplama Teknik ve Araglar1 (Tablo 4)

Tezde Kullanilan Veri Toplama Teknikleri/Araglar: Frekans  Yiizde
Olgek 119 28,1
Dokiiman Inceleme/Literatiir Tarama 117 27,7

8 Karma model hakkinda ayrinuli bilgi i¢in bkz. Baki, Adnan; Gékeek, Tuba (2012) Karma Yontem Arastirma-
larina Genel Bir Baks. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi. 11 (42).s. 01-21.




Inceleme/Tarama Formu 40 9,5
Anket 32 7,6
Belirtilmemis/Tespit Edilemedi 27 6,4
Olgek, Goriisme/Miilakat 20 4,7
Géoriisme Formu/Miilakat 16 3,8
Anket ve Olgek 14 3,3
Gorlisme ve Inceleme Formu/Dokiiman Incelemesi 9 2,1
Anket, Goriisme/Miilakat 7 1,7
Goriisme ve Gozlem 6 1,4
Olcek, Goriisme ve Gozlem 4 ,9
Gozlem, Goriisme, Dokiiman Incelemesi, C")lc;ek ve Anket 4 9
Anket, C)l(;ek ve Dokiiman Incelemesi 3 7
Gozlem Formu 2 )5
Olgek ve Gozlem 2 )5
Bagari Testi 1 2
Total 423 100,0

Incelenen tezlerin 119’unda 6lcek, 117’sinde literatiir taramasi, 40’inda inceleme formu,
32sinde ise anket tek bagina veri toplama aract olarak kullanilmistr. 16 tezde miilakat/goriisme
formu, iki ¢alismada gozlem formu, bir calismada ise bagari testi tek veri toplama araci olarak
kullanilmisur. Tek bir veri toplama araci kullanilarak gerceklestirilen tezlerin tiim tezlere oranina
bakildiginda %77,2 gibi biiyiik bir orana ulagilmaktadir. 27 tezde (%6,4) ise veri toplama ydnte-
mine iliskin herhangi bir agiklamaya rastlanmamus, verilerin hangi yontemlerle toplandig tespit
edilememistir. Tek bir veri toplama yontemine dayanan veya agik bir veri toplama teknigi belirtil-

meyen tezlerin genel oran1 %83,1’i bulmaktadir.

Coklu veri toplama teknikleri kullanilan tezler agisindan 20 tez ile (%4,7) en ¢ok 6lgek ve
miilakatun bir arada kullanildig; tezlerin yapildigt belirlenmistir. 14 tezde anket ve 6lcek, 9 tezde
goriisme ve dokiiman inceleme formu, 7 tezde anket ve miilakat, 6 tezde goriisme ve gozlem, iki
tezde ise 6lgek ve gozlem birlikte kullanilmistir. En az iki veri toplama tekniginin birlikee kullanil-

dig1 bu tezlerin genele orani %14 dir.

11 tezde ise en az {ig veri toplama teknigi birlikte kullanilmigtr. Bunlarin dérdiinde 6lgek, go-
risme ve gozlem; dordiinde gozlem, goriisme, dokiiman incelemesi, dl¢ek ve anket; tictinde anket,

olcek ve dokiiman incelemesi birlikte kullanilmistir.

Tezlerde kullanilan veri toplama yontemlerine biitiinciil bir sekilde bakildiginda tezlerde coklu
veri toplama tekniklerinin kullanimindaki sinirlilik, literatiir veya dokiiman inceleme gibi ikincil
veri kaynaklarindan veri toplamay1 saglayan tekniklerin kullanimindaki siklik, deney ve gozlem

gibi tecriibi bilgi elde etmeyi saglayan tekniklerin kullanimindaki sinirlilik dikkat gekicidir.
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3.2.3. Veri Toplama Araci Olarak Kullanilan Olgekler (Grafik 6)
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Incelenen tezlerden %57,9'unda degerler ve egitimi alaninda yaygin kullanilan herhangi bir 6lgek
kullandlmamustir. 117 tezde ise yerli aragurmacilar tarafindan gelistirilen 6leekler veri toplama arac
olarak tercih edilmistir. Yapilan incelemeler sik tercih edilen yerli 6lgeklerin Insani Degerler Olcegi
(Dilmag, 2007); Demokratik Tutum Olgegi (Gézitok, 1995); Demokratik Degerler Olgegi (Selvi,
2006); Ogrenci Deger Olgegi (Akbas, 2004), Aile Degerleri Olgegi (Eksi ve Digerleri, 2010) oldu-
gunu gostermekeedir. Tezlerden 16 tanesi ise 6leek gelistirme calismasi olarak yapilandirilmis veya
tek veri toplama araci olarak aragtirmaci tarafindan gelistirilen bir 6l¢ek kullanilmistir. Deger egitimi
alaninda megshur olan yabanci 8lgeklerden Schwartz (1992)’in dleegi 15, Rokeach (1973)’1n dlgegi
ise 3 aragtirmada kullanilmustir. 13 ¢alismada ise Inglehart (1990)’1n Materyalist ve Post Materyalist
Degetler oleegi; Rest (1986)’in Degerlerin Belirlenmesi Testi; Kaase (1971°den ake. Tiirkbay, 2005)
Demokeratik [lkelere Iliskin Tutum Olgegi gibi yabanci 6lgekler veri toplama aract olarak kullanilmis-

ur. Dokuz calismada ise bagka bir 6l¢ekten uyarlama yapilarak veri toplama da kullanilmustr.

3.2.4. Veri Analiz Teknikleri (Grafik 7)
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Grafikteki verilere gore incelenen degerler egitimi tezlerinden 49 tanesinde veri analiz siiregle-
rine iligkin herhangi bir agiklama yer almamaktadir. Yapilan incelemelerde bu tezlerde ya yéntem

kisminin yer almadigi veya var olan yontem agiklamalarinda veri analizine iliskin bilgi verilmedigi




belirlenmistir. Ayrica bu tezlerde tez metninin diger kisimlari incelendiginde de ne tiir bir veri ana-
liz teknigi kullanildig1 aragtirmacilar tarafindan belirlenememistir. Tezlerin %11,6’sinda goriilen
bu durum tezlerden beklenen bilimsel bilgi iiretme ve arastirmacilara bilimsel aragtirma becerisi
kazandirma fonksiyonu acisindan lisaniistii egitime iliskin 6nemli bir zaafa isaret etmekeedir.
Tezlerde en ok kullanilan veri analiz teknigi nitel veri analiz tekniklerinden tematik/kategorik
icerik analizidir. Tezlerin %31,4 (133 tez)’tinde kategorik igerik analizi kullanilmugtr. Diger bir nitel
analiz teknigi olan betimsel analiz ise 102 arastirmada (%24,1) veri analizi icin kullanilmisur. Bir
tezde ise kullanilan veri analiz teknigi tiimevarim analizi olarak isimlendirilmistir. Nitel analiz teknik-
lerinden séylem analizinin kullanildigy bir ¢aligmaya ise rastlanmamugur. Toplamda 236 tezde diger
veri analiz teknikleri ile birlikte ya da tek basina nitel veri analiz tekniklerinden birisi kullanilmustir.
Analiz tekniklerinin geneline bakildiginda tezlerde nicel veri analiz tekniklerinin kullanimi
daha yaygin goriinmekeedir. Farkli nicel analiz teknikleri tezlerde toplamda 615 defa kullanilmis-
tir. En ¢ok kullanilan nicel analizler ortalama ve standart sapma (118 tez, %27,9) olurken benzer
bir betimsel analiz teknigi olan frekans ve ylizde de 90 tezde (%21,3) kullanidmigtir. Parametrik
verilerdeki farkliliklart belirlemeye yonelik kullanilan t-testi (112 tez, %26,5) ve ANOVA (96 tez,
%22,7) en ¢ok kullanilan ilk ti¢ analiz teknigi icinde yer alirken benzer islevleri gsren ANCOVA (6
tez) ve MANOVA (3 tez) tekniklerinin de kullanildig1 belirlenmistir. Tezlerde parametrik olmayan
verilerde farklilagmalari tespit etmeye yonelik ki-kare (23 tez), Mann Whitney U (44 tez), Kruskal
Wallis H (32 tez), Wilcoxon Isaretli Siralar (13 tez) testlerinin kullanimi ise nispeten daha azdir.
Farkli degiskenler arasindaki iliski durumunu belirlemeye yonelik korelasyon (42 tez) ve reg-
resyon (11 tez) analizleri ise oldukeca az sayida tezde kullanilmistir. Kanaatimizce iliski testlerinin
ozellikle materyal, teknik, yéntem deneme ve gelistirme calismalarinda kullaniminin daha yay-
gin oldugu distiniildigiinde bu tekniklerin az kullanimi tezlerde tiretilen bilginin yonii agisindan
onemli bir gosterge olarak degerlendirilebilir. Veriler biitiin olarak tezlerde betimleme ve fark belir-
lemeye yonelik tekniklerin yaygin oldugunu; nitelde sdylem analizi gibi derinlemesine, nicelde ise

deneysel bilgi tiretmeye yonelik tekniklerin oldukea az kullanildigini gdstermekeedir.

3.2.5. Tezlerin Veri Kaynaklari/Evren ve Orneklem (Grafik 8)

Tezin Veri Kaynaklari/Evren ve Orneklem
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Incelenen tezlerde en sik kullanilan veri kaynagi yazili metinlerdir. Tezlerin % 38,8 (164
tez)’inde yazili metinler temel veri kaynags olarak kullanilmigtir. Yazili metinlerin veri kaynagi ola-
rak kullanildigs eserler cogunlukla literatiir, edebi eserler, ¢ocuk kitaplari, 6gretim programlari, ders
kitaplar1 ve gazete-dergi gibi matbu yayinlari deger tercihleri ve egitimi agisindan igerik analizine
tabi tutan eserlerdir. Genel olarak tezlerin biiyiik cogunlugunu olusturan nicel tezlerde ise tek veri
kaynaginin kullanim sikligs oldukga yiiksekeir. Tek veri kaynags olarak ogrenciler 122 (%28,8);
ogretmenler 65 (%15,4); akademisyenler 4 (% 0,9); veliler 2 (%0,5); sporcu ve spor yazarlar: 1
(%0,2) tezde kullanilmigtir.

Birden fazla veri kaynaginin kullanildig: tezlerin sayisi tekli veri kaynagi kullananlara gére ol-
dukea azdir. 23 (%5,8) tezde yonetici ve 6gretmenler; 12 (%2,8) tezde 6gretmen ve dgrenciler;
5 (%1,2) tezde 6grenci ve yazili metinler; 4 tezde (%0,9) anne ve ¢ocugu; bir tezde (%0,2) ise
ogretmen ve velilerden veri toplanirken ikiden fazla veri kaynagi kullanilan tez sayist sadece beste
kalmistir. 8 tezde ise veri kaynaklari tespit edilememistir. Verilerde dikkat ¢eken bir baska husus
cocuk ve genglerin degerleri tizerinde giintimiizde en etkili fakedr haline gelen medyay: inceleyen/
veri kaynag; olarak alan ¢aligmalarin azligidir. Sadece 7 (%1,7) calismada medya degerler ve egitimi
agisindan veri kaynagy olarak kullanilmisur. Problemin daha biiyiik yonii sudur ki; s6z konusu yedi
calismanin tamami geleneksel medya olarak degerlendirilen televizyon ve radyo yayinlarini incele-
mektedir. Glintimiizde cocuk ve genclerin en 6nemli deger kaynaklarindan birisi olma konumuna
erisen sosyal medya, sanal 4lem degerler egitimi aragtirmacilari icin ¢ok acil ele alinmasi gereken

bir alan olarak durmaktadir.

3.2.6. Tezde Calisilan Degerler Egitimi Kademeleri/Alanlar: (Grafik 9)
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Incelenen tezlerde hangi degerler egitimi kademelerine yonelik meselelerin ele alindigini gos-
teren grafige gore 179 (%42,3) tezde 6zel olarak herhangi bir deger egitimi kademesi ele alinma-
makeadir. Belli bir kademeyi esas alan tezler arasinda ilk sirayt %22,5 (95 tez) ile ilkdgretim ikinci
kademe (ortaokul) degerler egitimi meselelerini inceleyen tezler yer almaktadir. {lkégretim birinci
kademe 46 (%10,9) tezde incelenirken yiiksekdgretim 37 (%8,7); genel ortadgretim 36 (%8,5)

teze konu edilmistir.




Bireyin gelisimi agisindan deger egitimi icin en elverisli dnemi ifade eden okul oncesi degerler
egitimi siireg, arag ve yontemlerini inceleyen tezlerin orani ise tiim tezler arasinda %6,3’te (27 tez)
kalmistir. S6z konusu rakam yiiksekdgretimde degerler ve egitiminin ¢alisildigs kadar okul éncesi-
nin ¢aliglmadigini gostermektedir ki kanaatimizce bu durum deger egitimi ¢aligmalari agisindan
ciddi bir eksiklige isaret etmektedir. Deger egitimi tezlerinde bu egitimin dziinti teskil eden okul
oncesi en az ¢alistlan egitim kademesi durumundadir. Verilerde dikkat ¢eken bir bagka husus mes-
leki ve dini ortadgretimde deger egitiminin sadece birer teze miistakil olarak konu edilmis olusu-
dur. Dini ve mesleki egitimde deger egitimi ve gelisiminin 6nemi gz 6niinde bulunduruldugunda

bu alanin ciddi bir eksiklik arz ettigi degerlendirilebilir.

3.3. igerik/Ele Alinan Konular A¢isindan Tezler

3.3.1. Tezin Degerler ve Egitimini Ele Alis Perspektifi (Grafik 10)

Tezin Degerler Egitimini Ele Alis Perspektifi
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Incelenen tezlerin konu ve problemi tanimlayist, dayandigr kavramsal ve kuramsal gergeve ve
kaynaklari dikkate alinarak degerler ve egitiminin agirlikli olarak hangi perspektiften ele alindig:
belirlenmistir. Deger egitimi ortam, siireg, ara¢ ve yontemleri; planlama, uygulama ve degerlen-
dirme gibi egitim bilimsel olgular1 merkeze alan tezler egitim-bilimsel perspektife sahip tezler ka-
tegorisinde degerlendirilmis olup bu tiir tezler tiim tezler arasinda %60,8 (257 tez)’lik oran: tegkil
etmigtir. Degerler ve egitimi ile ilgili olan ancak degerler ve egitimini konu, kuramsal cerceve ve
kaynaklar agisindan farkl bir perspektiften degerlendiren tezler arasinda ise 52 tez ile (%12,3) en
cok edebi/sanatsal perspektife sahip tezler dikkati cekmekrtedir. Bu tezler biiyiik oranda Tiirk Dili
ve Edebiyati, Tiirkge Ogretmenligi vb. disiplinlerde gergeklestirilen ve edebi eserlerin degerler ve

egitimi acisindan tahlilini amaglayan tezlerdir.

30 tezde (%7,1) degerler ve egitimi dini; 18 tezde (%4,3) sosyolojik; 14 tezde (%3,3) psikolo-
jik; 11 tezde (%2,6) iktisadi-yonetimsel, 10 tezde (%2,4) kiiltiirel; 1 tezde (%0,2) ise saglik-bilim-
sel agidan ele alinmakeadir. Dini perspektifli tezler cogunlukla dini kaynaklarin degetler egitiminde
kullanimini ele alirken, sosyolojik perspektifli tezler deger egitimini deger egitiminin toplumsal

temelleri ve degisim baglaminda; psikoloji perspektifli tezler egitim paydaglarinin gelisim, kisilik,
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egilim ve tercihlerini; kiiltiirel perspektifli tezler milli kiiltiir unsurlari ve farkli kiiltiirlerde deger-
leri ve egitime konu ediliglerini; iktisadi ve yonetim bilimsel perspektife sahip tezler ise kurum

kiiletirti, egitim ekonomisi ve yonetimi vb. konulart degerler egitimi ercevesinde ele almakeadur.

Incelenen tezlerden 30 (%7,1)’unda disiplinler arast bir bakis oldugu sonucuna varilmistir. En
stk rastlanan disiplinler arasi ¢alismalar edebiyat ve egitim 6zelliklerinden birisi 6n plana ¢ikmayan
edebi-egitimsel ¢calismalardir. Toplam bes tezde (6r: 429874, 373587, 381311), konu, kuramsal
cerceve ve kaynaklar agisindan hem edebi hem de egitimsel perspektifin birbirine olduk¢a yakin
oldugu belirlenmistir. Edebi-sosyolojik (6r: 111982); egitimsel-sosyolojik (6r: 333872); sosyolo-
jik-idari (8r: 207326); psikolojik-egitimsel (6r: 326919) vb. sik rastlanan diger disiplinler aras

calismalardir.

3.3.2. Degerler Egitimi Tezlerinde Ele Alinan Konu (Tablo 5)

Birincil
Tezde Ele Alinan Konu Konu
F % F % F %

ikincil Konu Toplam

Ders Kitaplart/Ogretim Materyalleri/Giincel Edebi Uriinler

1 b R 125 29,6 13 6,8 138 22,43
ve Degerler Egitimi
2 [Iilegcr Tercihleri/Degerler ve Egitimine Iliskin Tutum ve 57 135 79 411 136 22,11
gilar
3  Egitim Programlari/Miifredatlar ve Degerler Egitimi 65 15,4 13 6,8 78 12,68

4 Ogretmen ve Yoneticilerin Degerler Egitiminde Yeri,

Onemi, Yetkinlikleri vb. 47 1.1 12 6,3 59 959

5  Deger Egitiminde Tarihi Tecriibe, Kaynak ve Ornekler 28 6,6 6 3,1 34 5,52
6 Degerler Egitiminde Yontem ve Teknik Deneme/Geligtirme 15 3,5 13 6,8 28 4,55
7  Egitim Yonetimi/Politikalari ve Degerler Egitimi 10 2.4 9 4,7 19 3,08
8  Din/inang/Ibadet ve Degerler Egitimi 11 2,6 6 3,1 17 2,76
9  Egitim Teknolojileri, Medya ve Degerler Egitimi 12 2,8 4 2,1 16 2,60
10 ;/g:i?l(li?hk/ Demokrasi/Demokratik Tutum ve Degerler g 1.9 6 3.1 14 227
11 Deger Egitiminde Iyi Uygulama Ornekleri/Yerli Modeller 9 2,1 4 2,1 13 2,11
12 Ahlaki/Moral/Térel/Kisilik Gelisimi ve Degerler Egitimi 6 1,4 7 3,6 13 2,11
13 Zorbalik/Siddet/Genglik Sorunlart ve Degerler Egitimi 5 1,2 8 4,2 13 2,11
14 Degerler Egitiminde Cevre Unsurlari/Paydaglar 4 9 5 2,6 9 1,46
15 Degerler Egitimi Yaklagimlar: 5 1,2 1 ,5 6 0,97
16 Egitimin Felsefi Temelleri ve Degerler Egitimi 5 1,2 5 0,81
17 zéiilserﬁ;c;riVelilerin Degerler Egitiminde Yeri, Onemi ve 5 12 5 0,81
18 Akademik Basari/Ruhsal 1yi Olus ve Degerler Egitimi 3 7 1,0 5 0,81
19 Ogrenme—égretme Yaklagimlari ve Degerler Egitimi 1 2 1,6 4 0,65
20 Hizmet 1(;1 Egitim/Mesleki Gelisim ve Degerler Egitimi 1 2 \5 2 0,32
21 Deger Egitiminde Ulke Uygulamalari/Farkls Ulke Modelleri 1 2 1 0,16

Toplam 423 100 192 100 615 100

Degerler egitimi tezlerinde en sik ele alinan konu ders kitaplari/6gretim materyalleri/giincel

edebi tirtinlerinde degerler ve egitiminin incelenmesidir. Tezlerin %29,6 (125 tez)’sinda ders ki-




taplari veya yardimer ders kitaplart ve materyallerinde degerlerin tespiti, gruplandirilmast, degerler
egitimi acisindan yeterliliklerine iliskin belirlemeler yapmak birincil konu olarak yer almistir. Bazi
tezlerde tezin konu ve amaglari arasinda ikincil olarak bir baska konu ile birlikte 6gretim materyali,
ders kitab1 ve edebi metinlerin deger tercihlerinin belirlenmesi amaci da yer almistir. Bu tiir tezler
dahil edildiginde (13 tez, %6,8) toplamda 138 tez (%22,43) bu konuya ayrilmis goriinmektedir.
Egitim paydaslarinin degerler ve deger egitimine iligkin goriislerinin belirlenmesini konu edinen
tezlerin orani toplamda %22,11 (136 tez)'dir. 78 tezde (%12,68) ise benzer amaglar 6gretim prog-
ramlari tizerinde gergeklestirmeye calisilmakeadir. En ¢ok calisilan ilk ii¢ siradaki konular deger

tercihi veya egitim siireglerine iliskin egilim ve kanaat belirleme zellikleri ile 6ne ¢tkmakeadir.

Veriler tezlerde en ¢ok calisilan ilk {i¢ konunun egitim program, ara¢ ve paydaslarinin degerler
ve egitimine iligkin tercihlerini belirlemeye yonelik ¢alismalar oldugunu géstermektedir. Deger egi-
timi siireglerine katkust sinirli, mevcudu betimlemeye yonelik bu ii¢ konu tiim tezlerin %57,22’sini
teskil etmektedir. Ote yandan deger egitiminde yontem ve teknik deneme/gelistirme (28 tez, %
4,55); iyi uygulama 6rnekleri (13 tez, %2,11) gibi deger egitimi siireglerinin kalitesinin iyilestiril-
mesine dogrudan katk: potansiyeli yiiksek calismalar oldukga sinirli sayidadir. Benzer sekilde deger
egitiminin psikolojik/gelisimsel temellerini ele alan 13 tez (% 2,11); egitimsel temellerini deger
egitimi yaklasimi agisindan ele alan alu tez (% 0,97) ve 6grenme yaklagimlari agisindan ele alan

sadece dort tez (%0,65) tamamlanmustir.

Resmi kurum ya da akademik gevrelerde deger egitimine duyulan ihtiyacin agiklanmasinda ve
bu egitimin temellendirilmesinde genclik problemleri, cocuk ve gengleri cezbeden olumsuz deger
kanallarinin yayginlasmasi en stk miiracaat edilen gerekgeler arasinda yer almaktadir (Bkz. UNES-
CO, 2010: 1). Bununla birlikte degerler egitimi alaninda yapilan tezlere bakildiginda bu yakinma-
y1 dikkate alan bir konu belirlemesi yapildigini gormek miimkiin olmamaktadir. Genglik sorunlar:
ve bunlarin ¢éziimiine deger egitiminin verebilecegi katkilari ele alan yalnizca 13, akademik basari
ve ruhsal iyi olus agisindan degerler egitimini ele alan 5, medyanin deger gelisimi ve egitimine
olumsuz etkilerini veya olumlu katk: potansiyelini farkli bicimlerde ele alan 16 tez tiretilmistir. S6z

konusu ti¢ gruba ait tezlerin tiim tezlere toplam orant %5,52dir.

3.3.3. Tezde Ozel Olarak Islenen Degerler (Grafik 11)

Tezde 6zel olarak islenen bir deger var mi1?
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Incelenen 423 tezden 42’sinde belli bir degerin teorik arka plani, tercih edilme, egitim-6gretim

stiregleri veya kaynak ve materyallerde yer bulma durumu konu edinilmektedir. 381 tezde ise 6zel
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olarak caligilmis herhangi bir deger bulunmamaktadir. Bazi tezler birden fazla degere odaklanirken

en az bir degerin calisildig1 tezlerde yer alan degerlerin dagilimi asagida Tablo 6'da verilmistir.

3.3.4. Tezlerde Yer Alan Degerlerin Dagilimi (Tablo 6)

Degerler F Iglendigi Tezler
1 Yardimseverlik/Paylasma/Dayanisma 5 423558, 333814, 446069, 226248, 479392
2 Milli degerler (Vatanseverlik, Bayrak, Istiklal Marg1 vb.) 72450, 296418, 290685, 447743, 446069
3 Saygt 258126, 325998, 249758, 226249
4 Sorumluluk 4 296418, 333814, 446069, 226248
5 Kiiltiirel miras/Tarihe saygt 296418, 384736, 415875, 413689
6 Demokratik degerler/Vatandaslik degerleri 72450, 323476, 191617
7 Dini degerler 141149, 326833, 327780
8 Evrensel/Insani degerler 3 204624, 345892, 87087
9 Acik fikirlilik/Hosgorii 279930, 333814, 446069
10 Mesleki degerler/Meslek etigi 322033, 326655, 218546
11  Adalet 370454, 226249
12 Himayeci (Toplumsal uyumu éngoren) degerler N 234264, 290597
13 Bilimsellik 279930, 290538
14  Cevre/Cevreyi koruma/Doga Sevgisi 296418, 290529
15 Diiriistlitk 370454
16 Insan onuru 369237
17 Dogruluk 137000
18  Sosyal benlik 217696
19 Orgiitsel/Kurumsal degerler 439951
20 Yaraucilik/Uretkenlik 1 345614
21 Ozyeterlik 336316
22 Saglikli olma/Temizlik 290529
23  Barg 446069
24 Hak ve ozgiirliiklere saygi 221534
25  Cagdaslik 249090

En az bir degeri konu olarak belirleyerek bu degerin 6gretimi, teorik arka plani veya cesitli
alanlarda algilanma ya da tercih edilme durumunu belirlemeye ¢alisan 42 tezde 25 farkli degerin
incelendigi belirlemistir. Bazi tezlerde birden fazla tez inceleme konusu yapilirken toplamda bu 25
degerin 42 tezde 64 defa ele alindigt belirlenmistir. Tezlerde en ¢ok ele alinan degerler beser defa
ile yardimseverlik ve milli degerlerdir. Dorder tez ile saygt, sorumluluk ve kiiltiirel miras degerleri
en sik caligilan ikinci grubu olusturmaktadir. Demokratik degerler, dini degerler, evrensel degerler,

actk fikirlilik ve meslek etigi ise ticer tezde ¢aligtlmugtur.

Tezlerde ¢alisilmis olan degerlerin MEB’in 2018 yilindan itibaren dgretim programi ve milli
egitim sisteminde cati degerler olarak belirledigi “kok degerler” ile kismen ortiistigti goriilmek-
tedir. S6z konusu kok degerlerden yardimseverlik, adalet, diiriistliik, saygt, sorumluluk ve vatan-
severlik farkli tezlerde ¢alisma konusu yapilmistr. Dostluk, 6z denetim, sabir ve sevgi degerleri
ise akademik olarak tez diizeyinde ¢alistimamis goriilmekeedir. Kok degerlerin egitim sistemimiz

agisindan 6nemi nedeniyle bu degerlerin caligilmasina daha fazla ihtiyag oldugu anlagilmaktadir.
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3.4. Degerler Egitimi Tezlerinde Bilimsel Cergeveyi Olusturmada Kullanilan
Kuram, Yaklagim ve Modeller

3.4.1. Ogrenme-Ogretme ve Gelisim Yaklagimlarinin Tezlerde Yer Bulma Durumu

Bilimsel aragtirmada aragtirmaci kendisinden 6nce dogrulugu bilimsel yéntemlerle belirlenmis te-
mel yaklagimlari, modelleri, ydntemleri vb. kendine 6zgii bir tarzda kullanarak giincel problemleri
ele alir, onlara yeni bir yaklagim getirir. Arastirmact teorik ¢ergevenin olusturulmasi, konu ve prob-
lemin tanimlanmasi, arasirma modelinin yapilandirilmasi ve bulgularin yorumlanmast siiregle-
rinde kendinden 6nceki bakis agilarindan faydalanirken kendi problemine bakisint da bilimsel ve
sistematik bir zemine oturtma imkani bulmus olur. Bu baglamda degerler egitimi tezlerinde deger
egitiminin psikolojik ve egitim bilimsel altyapisini olusturan kuramlarin tezlerin yapilandirilma-
sinda hangi diizeyde ise kosuldugu incelenmistir. Elde edilen veriler soz konusu kuramlarin ise
kosuldugu tezlerin genele oraninin grafik veya tablo ile kargilagtirma yapmaya gerek duyulmayacak

kadar az oldugunu gostermektedir.

Davranisgt, sosyal, yapilandirmacit vb. 6grenme kuram ve modellerinin degerler egitimi ile ilincili
olarak caligiima durumu deger egitimi calismalarinin egitim bilimsel zemini agisindan tatmin edici
bir durumu ifade etmemektedir. Ogrenme ve 6gretme yaklagimlari ile iliski kurularak degerler
egitiminin ele alindi@1 toplam dort tez tespit edilmigtir. Bu tezlerden ikisinde (221534, 235315)
yapilandirmaci egitim ve degerler egitimi ele alinirken birinde (333814) 6grenme kuramlari genel
konu yaninda ikincil olarak iglenmekte, bir digerinde ise (427582) Montessori egitim modeli
ile degerler egitimi birlikte ele alinmaktadir. Deger egitimini kisilik gelisimi ve ahlaki gelisim
alanindaki temel kuramsal birikimle iligkili ele alan tez sayist ise 13 olarak belirlenmistir (or:
326919, 287867, 322085, 311802, 219966...) Soz konusu tezlerde Piaget, Kohlberg ve Restin

ahlaki gelisim kuramlari sik miiracaat edilen kuramlardir.

3.4.2. Degerler Egitimi Yaklagimlarinin Tezlerde Yer Bulma Durumu (Grafik 12)

Tezlerde Deger Egitimi Yaklasimlar:
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Degerler egitimi tezlerinin 282 (% 66)’sinde degerler egitimi alaninda yaygin olarak kullanilan
yaklagimlara teorik gercevenin kurgulanmasi, arastirma modelinin tasarimi ve bulgularin degerlen-
dirilmesi stirelerinde yer verilmemektedir. Geriye kalan 141 tezde ise en az bir degerler egitimi
yaklagimi tezin temel yapusi igerisinde bir yere oturmaktadir. Aragtirmamizda kullanilan inceleme
olctitleri agisindan tezlerde yaklagimlarin birkag ciimle icinde gecirildigi veya kisaca aciklandig tez-
ler dikkate alinmamus, ilgili arastirmanin konu ve probleminin tanimlanmasi, bulgularinin yorum-
lanmasinda bir yaklagima siklikla auf yapilmigsa tezde ilgili yaklasimin degerler egitimi agisindan
one ¢ikarildigi kanisina varilmigtir. Tezlerin %34’ tinde deger egitimi yaklagimlarindan en azindan
birisinin tezin konu ve probleminin tanimlanisinda, bulgularin tartisiimasi veya yorumlanmasinda

sistematik bir sekilde siirece dahil edildigi belirlenmistir.

Tezlerde en ¢ok miiracaat edilen deger egitimi yaklagimi degerlerin dogrudan égretimidir. Li-
teratiirde deger aktarma ve davranis degistirme yontemlerinin dahil edildigi geleneksel egitim an-
layisina uygun, toplumsal talebi bireyin éniine ¢ikaran bu yaklasim 59 tezde (%13) teorik arka
planin kurgulanmast veya bulgularin degerlendirilmesi siireclerinde ise kosulmustur. Geleneksel
deger aktarimina tepki olarak ortaya ¢ikmis ve deger egitiminde bireyin 6zgiinltigiinii vurgulayan
deger aciklama, ahlaki muhakeme ve deger analizi yaklasimlari ise tezlerde daha az iglenmistir.
Deger analizi 25 (%5) tezde, deger agiklama 11 (%2) tezde ahlaki muhakeme yaklagimi 8 (%1)

tezde iglenmistir.

Deger egitiminde biitiinciil bir anlayisi savunan karakter egitimi modeli ise en ¢ok islenen ikin-
ci yaklagim olarak dikkat cekmekeedir. Deger egitiminde geleneksel birikim ile modern psikoloji ve
egitimbilimin verilerini, kisiligin bilissel ve duyussal boyutlarini ve gevresel faktorleri bir biitiinlitk
icinde ele almak gerektigini savunan bu yaklagim tezlerin %10’unda (43 tez) islenmistir. Bauda
moral egitim seklinde daha cok kilise cevresinden egitimciler tarafindan islenen, tilkemizde ise
geleneksel din temelli ahlak egitimini savunanlarin 6ne ¢ikardigt deger egitimi anlayisini yansitan

moral/ahlaki/dini deger egitimi ise 15 tezin (%3) yapilandirilmasinda esas alinmistir.
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4. BOLUM: MAKALELER
4.1. Makale Yayin Performansi
4.1.1. Yillara Gére Yayinlanan Degerler Egitimi Makaleleri (Grafik 13)

Yillara Gore Makale Siklig:
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Aragturma 6lglitleri dogrultusunda yapilan belirlemelere gore ilki 1997 yilinda olmak iizere
2017 yilina kadar toplam 957 makale yayinlanmugtir. Grafikte degerler egitimi makalelerinde nicel
agidan en verimli donemlerin 2012-2015 yillari arasinin oldugu gériilmektedir. 113 degerler egi-
timi makalesinin tespit edildigi 2015 yili en yogun yil ifade ederken, 2012 ve 2014 yillar1 da 109
makale ile en yogun ikinci yillar olmuglardir. Ayni sekilde 2013 yilinda da 99 makale ile oldukca
yiiksek bir say1 yakalanmistir. Zirveye ulagildigi goriilen 2015 yilindan sonra kismi bir diisiis yasan-
dig1 2016 ve 2017 yillarinda nispeten daha az makale yayinlandigi anlagilmaktadir. Grafigin gene-
line bakildiginda ara donemler halinde 2003 ten 2006 ya; 2006'dan 2011’e dnce yiikselis ardindan
diistis donemleri yasandigr goriilmektedir. 2015 yilindan sonra yasanan diisiisiin bu sekilde gecici
bir durum mu oldugu yoksa degerler egitimi alaninda doygunluga ulasmanin bir sonucu olarak

kalict bir sonucu mu ifade ettigini zaman gosterecektir.

4.1.2. Yazarin Akademik Caligma Alanina Gore Degerler Egitimi Makaleleri (Grafik 14)

Yazarin Akademik Calisma Alanina Gore Deger Egitimi Makaleleri
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Yazarinin - ¢oklu yazarli makalelerde ilk yazarin — akademik caligma/arasurma alanima’ gore in-
celenen makalelerin ¢ok biiyiik kisminin (%70,7) egitim alaninda calisan arastrmacilar tarafindan
yazildigi anlagiimakeadir. Tlahiyat alaninda galisan aragtirmacilarin degerler egitimi makalelerine
katkist %11,6 olurken; ilahiyat sirastyla fen edebiyat (%6,1) ve iktisat, isletme, siyasal bilimler
ve kamu yénetimi (toplamda %4,5) gibi alanlarda ¢alisanlar takip etmistir'®. 21 ¢alisma up ve
saglik bilimleri, 11 ¢alisma sanat, 9 ¢alisma spor ve bir ¢alisma da mithendislik alaninda calisan
arastrmacilar tarafindan yayinlanmistir. Diger grubunda degerlendirilen 26 ¢aligma ise iletisim,
giivenlik, insan ve toplum bilimleri, turizm, bilgisayar ve bilisim ve ziraat gibi alanlarda ¢aligan

arastirmacilardan olusmakrtadir.

4.1.3. Yazarlarin Calisti§1 Kurumlara Gére Degerler Egitimi Makaleleri (Tablo 7)

1. Yazar 2. Yazar 3.Yazar 4.Yazar 5. Yazar

(Frekans) (Frekans) (Frekans) (Frekans) (Frekans) TOPLAM
Abant Izzet Baysal Universitesi 15 4 2 21
Adiyaman Universitesi 6 1 7
Adnan Menderes Universitesi 8 3 3 1 15
Afyon Kocatepe Universitesi 7 3 1 11
Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi 3 3 12
Ahi Eyran Universitesi 19 7 5 31
Akdeniz Universitesi 2 10
Aksaray Universitesi 7 1 12
/}lanya Alaaddin Keykubat ) 3 5
Universitesi
Alany';.l Hamdullah Emin | 1
Paga Universitesi
Amasya Universitesi 4 3 7
Anadolu Universitesi 25 11 10 1 47
Ankara Sosyal Bilimler Universitesi 1 1
Ankara Universitesi 17 8 3 28
Artvin Coruh Universitesi 8 5 13
Atatiirk Universitesi 28 16 10 1 55
Aulim Universitesi 3
Balikesir Universitesi 5
Bartin Universitesi 8 7 4 19
Bagkent Universitesi 5 1 1 7
Batman Universitesi 1 1

9 Aragtirma alaninin tanimlanmasinda, yazar akademisyense calistgs fakiilte/bsliim veya anabilim dal; lisans veya
lisansiistii 6grencilik durumunda egitim alinan birim; farkli kurum calisanlart icin calistigt alan 8l¢ii alinmigtir.

10 Makalelerin sadece deger kavramu ilgili olmasindan éteye degerler egitimine temas etmesi bir 6l¢iit olarak ma-
kalenin ¢alisma grubuna dahil edilmesinde dikkate alinmistir. Bu 8lgiit nedeniyle 6zellikle iktisat, isletme, kamu
yonetimi gibi alanlarda yapilmis ve ilk taramalarda karsilasugimiz pek ¢ok calismanin incelemeye dahil edilme-
digini belirtmek gerekir.




Bayburt Universitesi 1 1 4
Beykent Universitesi 1 1

Bingsl Universitesi 6 6
Bogazici Universitesi 1 1 2
Bozok Universitesi 2 2 4
Biilent Ecevit Universitesi 7 1 1 9
Cumbhuriyet Universitesi 2 2 13
Calismiyor Veya Belirtilmemis 12 12 5 31
Canalkkale Onsekiz Mart Universitesi 9 6 1 16
Cankari Karatekin Universitesi 1 1 2
Cukurova Universitesi 16 10 2 31
Dicle Universitesi 15 4 2 21
Diger (Yurt Dis1 Veya

Kaian(n:{1§ Kuriml:r) 30 13 7 >8
Diger Devlet Kuruluslar: 12 3 1 17
Diyanet 3 3

Dogus Universitesi 1 1

Dokuz Eyliil Universitesi 17 8 4 30
Dumlupinar Universitesi 15 10 25
Diizce Universitesi 5 2 8

Ege Universitesi 6 3 9

Erciyes Universitesi 10 1 11
Erzincan Universitesi 14 6 2 22
Erzurum Teknik Universitesi 1 1

Eskisehir Osmangazi Universitesi 15 8 3 26
Fatih Sultan Mehmet

Vakif Universitesi ! ! ! >

Firat Universitesi 20 9 31
Gazi Universitesi 47 26 81
Gaziantep Universitesi 1 1 1 3

Gaziosmanpaga Universitesi 10 1 1 12
Giresun Universitesi 6

Giimiishane Universitesi 2 2

Hacettepe Universitesi 14 2 21
Harran Universitesi 2 2 4

Hasan Kalyoncu Universitesi 1 1 2

Hitit Universitesi 5 5

Igdir Universitesi 1 1

Ibn Haldun Universitesi 1 1

Inénii Universitesi 18 8 26
Istanbul Arel Universitesi 1 1

Istanbul Aydin Universitesi 2 2
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Istanbul Bilgi Universitesi 1 1
Istanbul Medeniyet Universitesi 1 1 3
Istanbl.lll Sabahattin . )
Zaim Universitesi
Istanbul Teknik Universitesi 1 1 2
Istanbul Ticaret Universitesi 1 1 1
Istanbul Universitesi 13 5 2 22
Istinye Universitesi 1 1 1 4
[zmir Katip Celebi Universitesi 1
Kafkas Universitesi 5 1 6

hramanmaras Siitcii
i Uit meooo 16
Karabiik Universitesi 5 3 1 9
Karadeniz Teknik Universitesi 10 7 1 18
Kastamonu Universitesi 7 5 19
Kirikkale Universitesi 14 7 2 23
Kirklareli Universitesi 2
Kilis 7 Aralik Universitesi 7
Kocaeli Universitesi 8 2 1 11
Kog Universitesi 1 1
Manisa Celal Bayar Universitesi 2 1
Mardin Arcuklu Universitesi 1
Marmara Universitesi 47 24 10 83
Meb 53 57 17 135
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 3 3
Mersin Universitesi 10 9 19
Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi ! 2 3
Mugla Sitki Kogman Universitesi 2 11
Mustafa Kemal Universitesi 2 1 2
Mus Alparslan Universitesi 3 2
Necmettin Erbakan Universitesi 17 20 4 42
Nevsehir Hact Bektas
Veli Universitesi 8 5 1
Nigde Omer Halisdemir Universitesi 8 7 16
Ondokuz May1s Universitesi 20 1 30
Ordu Universitesi 1 1
Orta Dogu Teknik Universitesi 1 6 4 12
Osmaniye Korkut Ata Universitesi 1 1
Ozel Sektor Calisant 5 3 1 10
Ozel ya da Devlet Saglik Calisant 4 5
Pamukkale Universitesi 10 1 1 12




Recep Tayyip Erdogan Universitesi 8 6 2 16
Saglik Bilimleri Universitesi 1 1
Sakarya Universitesi 32 18 3 1 54
Selcuk Universitesi 23 14 8 2 47
Siirt Universitesi 2 2

Sinop Universitesi 3 1

Siileyman Demirel Universitesi 12 3 1 1 17
Trakya Universitesi 1 2 3
Ufuk Universitesi 1 1
Uludag Universitesi 20 7 28
Usak Universitesi 15 8 4 27
Yeditepe Universitesi 1 1 2
Yildiz Teknik Universitesi 6 4 5 15
Yiiziincii Y1l Universitesi 14 11 25
Maltepe Universitesi 1 1
Ozyegin Universitesi 1 1
Ankara Yildirim Beyazit Universitesi 1 1
Sabanci Universitesi 1 1
Munzur Universitesi 1 1

Kro Karatay Universitesi 1 1
Toplam 957 497 171 40 14 1679

957 degerler egitimi makalesinde toplamda 1679 arastirmaci yazar olarak yer almustr. 460
makale tek yazar tarafindan kaleme alinirken, 497’sinde en az iki yazar, 171’inde en az {i¢ yazar
40’inda en az dort yazar 14’{inde ise bes yazar katki vermistir. Veriler makale bagina ortalama 1,75
yazarin katki verdigini gostermektedir. Makalelere 122 farkl: tiniversiteden katk: verilirken MEB,
Diyanet [sleri Baskanlig1, Yurt dist veya kapanmis kurumlarda, devlet veya zel sektorde, cevre ve
sehircilik ile icisleri basta olmak tizere ¢esitli bakanlik teskilatlarinda gorev yapan ya da herhangi

bir yerde ¢alismayan pek ¢ok arastirmact katki vermistir.

Yazarlarin gorev yapug kurumlara gore verilere bakugimizda MEB personeli 135 makale ile
ilk sirada yer almaktadir. MEB personelini 83 makale ile Marmara Universitesi, 81 makale ile Gazi
tiniversitesi takip ederken Sakarya (54), Selcuk (47), Necmettin Erbakan (42), Atatiitk (55), Ana-
dolu (47) tiniversiteleri de kirkin tizerinde makale yayinlanan tniversitelerdir. Ahi Evran, Ankara,
Cukurova, Dicle, Dokuz Eyliil, Erzincan, Eskisehir Osmangazi, Firat, Hacettepe, Inénii, Istan-
bul, Kirikkale, Ondokuz Mayis, Uludag, Yiiziincii Y1l Giniversiteleri de yirmi-kirk arasi makale ile
yiiksek sayida degerler egitimi makalesi yayinlanan tiniversitelerdir. 66 tiniversiteden yayinlanan

makale sayis1 10’un altunda kalirken 23 {iniversitede sadece bir makale yayinlanmistur.
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4.1.4. Makalenin Daha Once (Tez, Bildiri vb.) Yayinlanma Durumu/Orijinallik
(Grafik 15)

Daha 6nce bildiri, tez vb. seklinde yayimnlanmigs mi1?
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B Frekans M Y{izde

Degerler egitimi makalelerinin %29,4 (281 makale)’ii tez veya bildiri olarak daha 6nce yayin-
lanmis calismalardan tretilmistir. Bu agidan bakildiginda makalelerin dértte birinden fazlasinin
orijinal olmadig1 degerlendirilebilir. Ote yandan soz konusu makalelerin 6nemli bir kisminin tez-
lerden tiretildigi ve cesitli lisanstistii programlarda tezden yayin {iretmenin mezuniyet i¢in on sart

kabul edilmesinin bu sayiy1 arurmis olabilecegi degerlendirilmekeedir.

4.1.5. Tarandiklar1 Indekslere Gore Makaleler (Grafik 16)

Makalenin Tarandig1 Indeks
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disindaki uluslararas: indeksler) SOBIAD vb.)

M Frekans M Yiizde

Tarandiklart indekslerin niteliklerine gore degerler egitimi makalelerini inceledigimizde ma-
kalelerin %8 (77 makale)’inin en iist diizey indeksler olarak kabul edilen SSCI, SCI ve AHCI in-
dekslerinde tarandig: anlagilmakeadir. Yayinlandigi dergi itibariyle SSCI, SCI ve AHCI kapsamina
girmeyip MLA, DOAJ, EBSCOHost, Index Islamicus, Index Copernicus, ESCI, ESJI, ISI, ERIC
vb. indekslerden en az birisi tarafindan taranan makalelerin orant %66 (632 makale)’dir. Makalele-
rin %325,9 (248)’i ise Ulakbim, TEI, ASOS, SOBIAD, Arastirmax vb. ulusal indeksler tarafindna
taranmakrea veya - ozellikle eski tarihli makalelerden 6nemli bir kismi - herhangi bir indekste

taranmamakla birlikte DergiPark ve ISAM gibi veri tabanlarinda yer almaktadur.
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4.1.6. Yayin Diline Gore Makaleler (Ingilizce- Tiirkge) (Grafik 17)

Makalenin Yayinlandigi Dil
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Incelenen 957 makaleden 866’1 Tiirkge yazilirken 91 makale Ingilizce olarak yayinlanmustir.
Ingilizce yazilan makalelerin oran1 %9,5dir. Ingilizce yazilan makalelerin iiretilen bilginin uluslara-

rast dolagima girmesi noktasinda katki imkani nedeniyle daha fazla tegvik edilmesi faydali olacakur.

4.2. Yontemsel A¢idan Makaleler

4.2.1. Deger Egitimi Makalelerinin Tiirii/Yontemi (Grafik 18)

Makalelerinin Tiirti/Yontemi
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Grafikteki bulgular makalelerde en ¢ok kullanilan (%35,4 / 339 makale) arastirma yonteminin
anket ve 6lcek gibi tekniklerle sayisallagtirilabilir veriler toplamaya dayali nicel yontem oldugunu
gostermektedir. Gozlem ve goriisme gibi tekniklerle etno-kiiltiirel olgulart betimlemeye ve anla-
maya calisan nitel aragtirmalarin orani %19,7 (189 makale) olarak gergeklesmistir. Aragtirmacilar
tarafindan ¢ogunlukla nitel aragtirma modeli altinda tanimlanan ancak ¢ogunlukla bir hikaye veya
roman metninde gecen deger/leri belirlemeyi amaclayan icerik analizi calismalarinin orani %19,6
(188 makale)dir. Nicel, nitel ve dokiiman incelemesi tiirtinde arastirmalardan sonra en ¢ok kargi-

lagilan aragtirma tiirii teorik/kuramsal arastirmalardir. Makalelerin %11,7’sini olugturan bu aras-
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urmalar genellikle belli bir konunun, kavramin 6neminin ortaya konmast veya farkli kaynaklarda
yer alan bilgilerin belli bir amag veya sav cercevesinde derlenerek bir araya getirilmesi amacr ile
gerceklestirilmis cogunlukla deneme yazisinin bilimsel formatta yapilandirilmis 6rnekleridir. Belli
bir dénem, sahis veya diisiinceye ait eserlerin degerler ve egitimine iliskin perspektiflerini ortaya
koymaya yonelik aragtirmalar literatiir taramasi bagliginda degerlendirilmistir. Toplam elli adedi

bulan bu tiir aragtirmalar makalelerin % 5,2’sini olusturmaktadir.

Bulgularda deger egitimi aragtirmalarinin niteligine iliskin fikir vermesi a¢isindan énemli gorii-
len nokta uzun soluklu arastirma siirecleri sonucunda daha biitiinciil bilgiye ulasmaya imkan veren
karma, deneysel ve kuram gelistirme aragtirmalarinin azligidir. Tiim makaleler i¢inde karma (nicel
ve nitel ydntemleri bir arada kullanan) aragtrmalarin orant %4,5 (43 makale)’ tir. Bu orana ¢ogu
zaman karma arastirma modelleri arasinda degerlendirilmeyen11 tek katmanli bir siire¢ halinde
nitel ve nicel verilerden birisini esas alip digerini onu desteklemek icin yardimer veri kaynagi ola-
rak kullanan aragtirmalarin da dhil oldugu disiiniildiigiinde gercek karma desenli arastirmalarin
oraninin daha az oldugu goriilecekdir. Deger egitiminde oldukea fazla ihtiya¢ duyulan yontem,
teknik ve materyal gelistirme siireglerinde ise kosulmasi beklenen deneysel yontemlerin kullanilma
siklig1 ise %2,6 (25 makale)'da; kapsamli modeller ortaya ¢ikarmayr saglayacak kuram gelistirme
aragtirmalari ise 0,2 (2 makale)’de kalmistir.

4.2.2. Ozgiin Degerin Tanimlanigt Agisindan Makaleler (Grafik 19)

Calismada 6zgilin deger/6nem nasil tamimlanmis?
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Bilimsel aragtirmalarda 6nem ya da 6zgiin deger s6z konusu arasurmanin kendisinden énce

yapilanlardan farklilig1 ve yeniligi, hangi eksik ya da soruna nasil bir ¢éziim getireceg, ilgili bilim

11 Karma model hakkinda ayrinuli bilgi icin bkz. Baki, Adnan; Gékeek, Tuba (2012) Karma Yéntem Aragtirma-
larina Genel Bir Baks. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 11 (42), s: 01-21.




alan(lar)ma kavramsal, kuramsal ve/veya metodolojik olarak ne gibi 6zgiin katkilarda bulunacag;-
nin literatiir degerlendirmesine dayali olarak ifadesidir. Bir eksik ya da problemin tespiti, tanim-
lanmasi ve giderilmesine yonelik yapilmasi distiniilen katkiy: ifade eder. Arasurmact ¢alismanin
girisinde konunun kuramsal ve kavramsal cergevesini ¢izip tespit ettigi eksik veya problemi litera-
tiirlin elestirel bir degerlendirmesi ile birlikte tanimlamali ve neticede kendi arasurmasinin yapa-
cag1 katkiyr 6z bir sekilde ifade etmelidir. Yerinde problemlerin tespiti ve tanimlanabilmesi icinse

aragtirmaci ¢aligma oncesinde alana iliskin kaliteli bir saha gozlemi ve literatiir taramast yapmalidir.

Degerler egitimi makalelerine 6zgiin degerin nasil tanimlandigt agisindan bakildiginda makale-
lerin % 42,9 (411 makale)’unda bir 6zgiin deger agiklamasinin yer almadig: kanaatine varilmistir.
Bu tiir calismalar cogunlukla belli kavram, kuram ya da siniflandirmalarin akearildig, degerlendir-
meden yoksun bir sekilde daha énce yapilmis calismalardan alinularin derlendigi, mevcut ¢aligma-
nin problem ve dzgiin degerine iliskin acik ya da ima yollu bir degerlendirme icermeyen girisler-
den/pasajlardan olusmaktadir. Makalelerin yarisina yakininda 6zgiin degere iliskin belirlemelerin
bulunmayisi probleme dayali aragtirma yapma ve/ya makale yazma konusundaki teknik eksikligin

onemli bir gostergesi olarak degerlendirilmektedir.

Makalelerin %23,4 (224 makale)’tinde 6zgiin deger literatiirdeki bosluk, literatiire katk: veya
konunun daha 6nce calisilmamis olmasi seklinde tanimlanmustir. Aile, 6gretmen, 6grenci gibi de-
ger egitimi paydaslar: icin 6nemli bilgilerin tiretimi 143 (%14,9) makalede 6zglin deger olarak
belirtilmistir. Deger egitimi ¢alismalarinin yiirttildagi MEB ve bagli kuruluslar ile diger kurum-
larin ihtiya¢ duyduklar: bilginin tiretimi %7,9 (76 makale) oraninda 6zgiin deger olarak belirtilir-
ken toplumsal degisim ve déniisiimiin degerler ve egitimi alanindaki ¢alismalara duyulan ihtiyact
artirmast 66 makalede (%6,9) ozgiin deger olarak 6n plana ¢ikarulmistr. 37 (%3,9) makalede ise
makalenin 6zgiin degeri olarak yazilanlar ile makale konusu arasinda iligki tespit edilememistir.
Bu makalelerde 6zgiin deger tanimlamada goriilen bariz yanilgilardan bir kismi 6 kategori halinde

asagida ozetlenmis ve drneklerle agiklanmigur:

a) Makalenin 6zel konu ve amaa ile iliski kurmadan ¢alisilan ana/genel konunun 6nemi
iizerinden 6zgiin deger tanimlamasi yapmak (6r: 15-66, 16-26, 09-191, 12-141, 11-81,
13-95, 12-167, 05-46, 08-186, 15-39, 14-77).

Calismalarda siklikla kargilagilan bir durum olarak; caligilan alanin, konunun genel 6nemi 6z-
giin deger olarak sunulmakta olup séz konusu makalenin bu genel alan icinde hangi eksikligi
belirleyip onun giderilmesine iliskin bir adimi temsil ettigi belirtilmemektedir. Bu tiir makalelerde
cogunlukla degerler ve egitimi toplum i¢in 6nemlidir (15-65, 15-26, 12-167), deger gelisiminde
spor onemlidir (09-191), okul oncesi ve egitimi kisilik gelisimi ve deger egitiminde 6nemlidir
(11-81), akademik benlik saygisinin literatiirde gelisim icin 6nemli goriilmesi (05-46), doga ile bii-
tiinlesik egitim anlayislarinin 6nem kazanmaya baslamasi (08-186) gibi genel konular cogunlukla
paydaslarin degerlerini tespitine yonelik calismalarda 6zgiin deger olarak sunulabilmektedir. Bu
baglamda 6rnegin 11-81 kodlu ¢alisma okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin mesleki benlik saygisini
tespit etmeyi amag olarak belirlerken 6zgiin degeri okul 6ncesi egitimin kisilik gelisimindeki etki
ve 6nemini tizerine kurmaktadir (s. 600). Okul 6ncesi 6grencinin kisilik gelisimi énemli, o halde

okul 6ncesi 6gretmen adayinin mesleki benlik saygisini tespit etmek de 6nemlidir genellemesi esas
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alinmaktadir. Bu durum, bilimsel aragtirma problemi tanimlamada genel konuyu gormeyi ifade

eden biitiinlestirme asamasindan spesifik problemi belirlemeyi ifade eden sinirlama asamasina ge-

cilemedigini gostermektedir'?.

b) Makalenin 6zel konu ve amaci ile iligki kurmadan ¢aligilan evren/6rneklemin énemi iize-
rinden 6zgiin deger tanimlamasi yapmak (6r: 16-75, 09-243, 12-141):

Calisilan sahanin, evren ve drneklemin deger egitimi acisindan énemi, problemi netlestirme-
den genellemeye dayali 6zgiin deger ifade bi¢iminin bir baska drnegini olusturmaktadir. Yogun
bakim hemsirelerinin etik degetlere sahip olmast 6nemlidir o halde onlarin degerlerini ¢alismak
onemlidir (10-200) aile deger egitiminde énemlidir o halde ailenin okulda/sosyal bilgiler dersinde
hangi degerlerin kazandirilmasi gerektigine (09-243) veya vatandaslik egitimine (12-141) iligkin
goriisleri 6nemlidir seklinde genellemeler yapilmaktadir. Oysa bilimsel bir aragtirmada caligilan
konu, kurum, kavram, kisi vb.nin 6nemli olmasi her durumda ilgili aragtirmanin énemli oldugu
anlamina gelmez. Cok énemli bir konunun, kurumun, evrenin yakinda ¢aligilmig bilinen bir bo-
yutu aynt perspektiften ele aliniyorsa bilimsel agidan 6nemden bahsedilemez.

c) (")zgiin deger olarak, bazi kavramlarin, konunun, aragtirma amacinin hatta yonteminin
tanimlanmasi veya tekrarlanmasi (6r: 15-27, 16-47, 10-293, 15-39, 16-4, 13-95, 12-161,
14-81, 11-38, 15-41, 15-77, 13-11, 13-14):

Bazi aragtirmalarda 6zgiin deger veya onem basligt altinda aragtirma konusu, ilgili bazi kavram-
lar, aragtirma amag veya yontemi tanimlanmakta/tekrarlanmaktadir. Ornegin 10-293 kodlu maka-
lede “Arastirmanin Onemi” bashg: yer almakta (s. 23) ancak bu baslik altinda arastirma konusu ve
sorularina yer verilmektedir. 16-4 kodlu makalede ise “Calismanin Onemi” bashig: altinda betimsel
arastrma modeli, calisma konusu ve 6rneklemi uzunca bir paragrafla anlaulmisur. 13-95 kodlu
makalede (s. 213) “Arastirmanin Onemi” basligi altinda aragtirma sorusu ve alt arastirma sorulari
verilmistir. 11-38 kodlu makalede “Arastirmanin Onemi” bashginda 6nce (ilk iki ciimle) deger
egitiminde ailenin 6nemi yani ¢alisilan konu/alan, ¢alismanin 6zgiin degeri olarak sunulmus ardin-
dan (liglincti ciimlede) ¢alismanin amacini ifade eden bazi ifadeler dzgiin deger olarak yazilmugur.
d) Calisma konu, amag ve yontemi ile iliskisiz veya bunlarin ¢ok iistiinde 6zgiin deger belir-

lemesi yapmak (6r: 17-77, 10-254, 13-117, 13-13, 03-17):

10-301 kodlu makalede (s. 1127-1128) calismanin zgiin degeri olarak “himayeci degerlerin
bireyler tizerinde nasil bir etki olusturdugunu” belirlemek seklinde bir ifade kullanilmaktadir ki, bu
calisma konu ve yéntemiyle (eser inceleme) bu sonucun elde edilmesi miimkiin degildir. Boyle bir
sonug ancak deneysel, en azindan iligkisel veya korelasyonel yéntemlerin kullanildigs ¢aligmalarla
elde edilebilir. 10-254 kodlu makalede 6zgiin deger olarak (s. 59) deger egitimindeki 6grenmelerin
duyussal alana yénelik oldugu ve duyugsal alandaki gelisimi 6lemek icin farklt yontemlere ihtiyag
duyuldugu, bu nedenle de bu ¢alismanin yapilmasina ihtiya¢ oldugu belirtilmistir. Ancak calisma-
da égrencilerin deger yargilarini tespit etmeye yonelik olarak senaryoya dayali miilakat, etik karar
verme yontemi kullanilmis gériinmektedir. Etik karar vermeyi 6l¢meye yonelik sorularla (s. 60,
61) alinan cevaplarin biligsel kazanimlardan dteye, duyussal gelisim icin belirleyici oldugunu iddia

etmek miimkiin gériinmemektedir. 03-17 kodlu makalede 6zgiin deger olarak (s. 222) toplumlara

12 Problemi tanimlama agamalari igin bkz. Karasar, N. 2003. Bilimsel Aragtirma Yontemi, Ankara: Nobel Yayin-
lar1.




iliskin gelecek projeksiyonu yapabilmek icin deger sistemlerinin ve yapilarinin bilinmesi gerekeigi
bu nedenle de sosyolojide deger arastirmalarinin 6nemli oldugu belirtilmistir. Ancak s6z konusu
makale icerik itibariyle deger kuram ve teorilerini tanitmakea toplumlarin deger yapisina iliskin
herhangi bir belirleme, gonderme veya imada bulunmamaktadir.

e) Problem tanimlamasi ve literatiir degerlendirmesinden bagimsiz ézcii bir anlayisla 6zgiin

deger tanimlamasi yapmak (6r: 16-87, 13-96, 11-91, 17-138)

Bazi aragtirmalar elestirel bir literatiir degerlendirmesi ile birlikte problem tanimlamasi yapmak
ve buna dayali olarak 6zgiin degeri gerekeelendirmek yerine “6nemlidir ¢linkii 6nemlidir” seklinde
ozcii bir yaklagima sahiptir. Ornegin 13-96 kodlu makalede 6zgiin deger olarak hangi degerlerin
ogretileceginin belirlenmesi 6nemlidir. “Ciinkii pek ¢ok calismada bunu belirlemeye yonelik bir
egilim bulunmaktadir.” Seklinde bir temellendirme ile 6zgiin degerin temel manuginin tersine bir
yola girilmis goriilmektedir. Ayni sekilde 11-91 kodlu makalede literatiiriin ders kitaplarinda ve
programlarda ¢evreci bir insan yetistirmek icin yeterli deger ve egitimi olmadigini gosterdigi belir-
tilmekee ardindan da programlarda gevreye iliskin degerlerin var olup olmadiginin tespit edilmesi
ozgiin deger (s. 2242) olarak tanimlanmaktadir. Halbuki bu durumda literatiirde tespit edilmis
olan hususun arastirilmasinin dzgiin deger olarak one stiriilmesinin gerekeeleri belirtilmek duru-
mundadir.  17-138 kodlu makalede ise gerekgelendirmeye hi¢ girmeden sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin deger hiyerarsisini bilmek onemlidir (s.31) ifadeleri ile yetinilmistir.

f) Giris veya metodolojide 6zgiin degere yer vermeyip makalenin sonug béliimiinde 6zgiin

deger ifadelerine yer vermek (6r: 15-83, 16-107):

15-83 ve 16-107 kodlu aragtirmalarda literatiirde yeterli ¢calisma bulunmamasi nedeniyle ilgili
calismanin 6nemli bir eksigi giderecegi seklinde aciklanan 6zgiin deger, ¢alismalarin sonug ve de-
gerlendirme boliimlerinde ifade edilmistir. Ozgiin degerin konu, amag ve problem ile baglantilt

olarak giriste ifade edilmesi makalenin teorik biittinliigii agisindan 6nemli goriilmekeedir.

4.2.3. Veri Toplama Teknik ve Araglar1 (Tablo 8)

Veri Toplama Teknikleri/Araglar1 Frekans Yiizde
Oleek 288 30,1
Belirtilmemis/Tespit edilemedi 211 22,0
Inceleme/Tarama form/Dokiiman inc. 174 18,2
Goriisme formu/Miilakat 112 11,7
Anket 77 8,0
Olgek ve Goriisme /Miilakat 25 2,6
Gorlisme ve Inceleme Formu /Dokiiman incelemesi 18 1,9
Goriisme ve Gozlem 14 1,5
Anket ve Olgek 13 1,4
Anket ve Goriisme/Miilakat 9 9
Olcek, Goriisme ve Gozlem 4 4
Anket, Olqek ve Dokiiman incelemesi 4 4
Gézlem, Goriisme, Dokiiman incelemesi, dl¢ek veya anket 4 4
Gozlem Formu 2 2
Olgek ve Gozlem 2 2
Total 957 100,0
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Degerler egitimi makalelerinde tek bagina en ¢ok kullanilan veri toplama araci dl¢ek olmustur.
288 makalede (%30,1) dlcek tek basina veri toplama aract olarak kullanilmistr. Diger ara¢ ve
tekniklerle birlikte kullanim: (48) da dikkate alindiginda dl¢egin 336 makalede veri toplama araci
olarak kullanildig1 anlasilmaktadir. Olgegin ardindan makalelerde tek basina en gok kullanilan arag
%18,2 (174 makale) ile inceleme formu olmustur. Inceleme formu ve 6lceklerin tek bagsina kulla-
nildig1 makaleler tiim makalelerin yarisina yakinini (%48,3) olusturmaktadir. 112 makalede (11,7)
goriisme formu, 77 (0,8) makalede ise anket tek basina veri toplama aract olarak kullanilmisur.
2 makalede (0,2) gozlem formu tek basina 6lgme aract olarak kullandmustr. Tek bir dl¢me araci-
nin veri toplamada kullanildigi makalelerin toplam: 653 (%68,2)’tt bulmaktadir. 209 (%21,8)
makalede ise herhangi bir veri toplama ara¢ ya da teknigi belirtilmemis olup tarafimizdan da bu
yonde bir tespit yapilamamistr. Béylelikle tek bir veri toplama teknigi kullanilan, belirli bir tek-
nik kullanilmayan ya da belirtilmeyen makalelerin toplam1 764 (%90,2)’ti bulmaktadir. Bunlarin
disinda kalan 193 (%9,8) makalede ise birden fazla 6l¢me tekniginden yararlanimistir. En sik bir
arada kullanilan teknikler 6lgek ve miilakat (25 makalede, %2,6); miilakat ve inceleme formu (18
makale, %1,9); goriisme ve gozlem (14 makale, %1,3) olurken ¢ ve {izeri veri toplama tekniginin

birlikte kullanildig makale sayist toplamda 12 (%1,2)’de kalmustur.

Aragtirmalarda ¢oklu veri toplama tekniklerinin bir arada kullanimi derinlemesine bilgiye ulasmada
onemli bir yoldur. Veri toplama teknikleri agisindan makalelerin durumuna bakugimizda ¢oklu
tekniklerin bir arada kullaniminin ciddi oranda diisiik oldugu (%9,8) goriilmektedir. Makalelerin
%21,8inde ise herhangi bir veri toplama arag ya da tekniginin makalenin yazar/lari tarafindan
belirlenmemis/belirtilmemis olusu ise bilimsel yontemin bagimsiz olarak tekrarlanabilir ve

sistematik olusu agisindan bir zaaf olarak degerlendirilmekeedir.

4.2.4. Veri Toplama Araci Olarak Kullanilan Olgekler (Grafik 20)

Deger Tercihlerini Belirlemede Kullanilan Olgek
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Incelenen degerler egitimi makalelerinden 590 (%61,7)’inda herhangi bir 6l¢ek kullanilmamis-
ur. Geriye kalan 367 makalede ise verilerin toplanmasinda lgeklerden yararlanilmistir. Olgeklerin
sadece saha caligmalarinda degil dokiiman incelemesi tiiriindeki ¢aligmalarda kategori ve kodlarin
belirlenmesinde de yogun sekilde kullanildigy gorilmiistiir. Degetler egitimi alaninda yaygin bili-
nen Schwartz 6l¢egi 74 (%7,7), Rokeach 6l¢egi 13 (%1,4) makalede ve tilkemizde deger caligma-
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larinin 6nciit ismi Glingdr tarafindan gelistirilen 6lgek 10 makalede kullanilmugtr. 130 (%13,5)
arastirmada diger yerli arasurmacilar tarafindan gelistirilen olgeklerin kullanildigt belirlenmistir.
Bunlar arasinda Insani Degerler Olgegi (Dilmag, 2007); Demokratik Tutum Olgegi (Goziitok,
1995); Demokratik Degerler (")1§egi (Selvi, 2006); Ogrenci Deger Olgegi (Akbas, 2004), Aile De-
gerleri Olgegi (Eksi ve Digerleri, 2010) gibi 6lgekler sik kullanilan yerli 6lgeklerdendir. Yabanct
arastirmacilar tarafindan gelistirilen gesitli dlcekler 59 (%59,2) arasurmada kullanilmistr. Mater-
yalist ve Post Materyalist Degerler (Inglehart, 1990); Degerlerin Belirlenmesi Testi (Rest (1986);
Benlik Saygist Olgegi (Rosenberg, 1965%ten akt. Yildiz ve Capar, 2010).); Ahlaki Yargi Olgegi
(Lind, 1978'den ake. Aridag ve Yiiksel, 2010) sik kullanilan diger yabanci dl¢eklerdendir. 67 maka-
lede yeni olcek gelistirme islemi gergeklestirilirken 13 makale ise 6lgek uyarlama amaciyla kaleme

alinmigtir.

4.2.5. Veri Analiz Teknikleri (Grafik 21)

Makalelerde Kullanulan Veri Analiz Teknikleri
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Incelenen makalelerin 208 (%21,7)’inde verilerin analiz siirecinde kullanilan teknige iliskin
yazar tarafindan aciklama yapilmamis veya arastirmacilar tarafindan metinden bu yénde bir ¢1-
karimda bulunulamamistir. Makalelerde birden fazla veri analiz tekniginin kullanildig dikkate
alinarak tekniklerin hangi yogunlukta kullanildig1 belirlenmistir. Farklr nicel teknikler toplamda
1165 defa kullanilirken, nitel tekniklerin 399 defa kullanildig: belirlenmistir. Betimleyici teknikler
olarak frekans ve yiizde (202) ve ortalama ile standart sapma (209) en ¢ok kullanilan teknikler
olurken, veriler arasi fark iligkilerini ortaya koymaya yarayan testlerden t-testi (192), ANOVA
(134) ve korelasyon (130) en sik kullanilan tekniklerdir. Parametrik olmayan verilerin analizinde
kullanilan Mann Whitney U (59), Kruskal Wallis H (50) ve Ki-Kare (25) testleri ise nispeten daha

az kullanilan nicel tekniklerdir.

Nitel veri analiz tekniklerinden tematik-kategorik icerik analizi teknigi tiim teknikler arasinda
en stk (213) kullanilan teknik olmustur. Betimsel analiz teknigi 174, sdylem analizi ise sadece 4
makalede kullanilmigtir. Nitel analiz yéntemlerinden duygusal yon analizi (1 makale), elestirel
yorumlayici analiz (1 makale) ve tiimevarim analizi (6 makale) kullanilan diger yontemlerdir. Ni-
cel yontemler arasinda yer alan diger analiz ydntemleri ise z-testi (3 makale), discriminant analizi

(1makale), multinominal analiz (1 makale) ve ward’s baglanuli kiimeleme (1 makale) yontemidir.
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4.2.6. Evren-Orneklem (Grafik 22)

Deger Tercihi veya Deger Egitimine Iliskin Degerlendirmesi Alinan
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Deger egitimi makalelerinden %57,8 (453)’inde deger egitimi paydaglarindan biri veya bir-
kaginin deger tercihleri veya degerler egitimine iligkin goériis ve degerlendirmeleri alinmakeadir.
Herhangi bir gruba iligkin tercih veya degerlendirme alinmayan makalelerin orani %42,2 (404
makale)dir. En ¢cok deger tercihi veya degerlendirmesi alinan 6rneklem &grencilerdir. 310 (%32)
makalede 6grenciler 6rneklem olarak alinmigtir. 148 makalede ise 6gretmen veya 6gretim tiyeleri-
nin deger tercihleri veya degerler egitimine iligkin degerlendirmelerine yer verilmistir. 24 makalede
(%2,5) genel olarak halkin; 23 makalede saglik, cevre, medya, sanat vb. meslek grubundan kisilerin
degerler egitimi ile iligkili olarak degerlendirmeleri alinmigtir. Egitim yoneticileri makalelerin %2,0
(19 makale); veliler ise %1,5 (15 makale)’inde orneklem olarak secilmistir. Egitim ile ilgili bir
kurumda tiim gorevlilerin/paydaslarin 6rnekleme dahil edildigi calismalarin sayist ise dokuzdur.
Gegmiste suga karigmus kisiler, hitkiimlii ve tutuklular, gecmiste yetistirme yurdunda kalmis birey-

ler, aktif sosyal medya kullanicilart ve evli bireyler diger (6 makale) grubunda degerlendirilmistir.

4.2.7. Makalede Calisilan Degerler Egitimi Kademeleri/Alanlari (Grafik 23)

Makalede Calisilan Degerler Egitimi Kademesi
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Makaleler hangi degerler egitimi alan ve kademelerinin daha yogun calisildig1 hangilerinde
arastirma ihtiyacinin fazla oldugunu tespit etmek amaciyla 6rneklem disinda konularin yoneldigi

sahalar agisindan da incelenmistir. Bu baglamda 6rnegin bir saha ¢alismast yapmadig icin 6rnek-
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lem belirlemeyip belli bir egitim kademesine yonelik gelisim, 6gretim model ve yontemi; 6gretim
program veya araglarini vb. ele alan makaleler o alani ¢alisan makaleler olarak gruplanmistr. Veriler
374 (%39,1) makalede herhangi bir kademe belirlemesi yapilmadan genel olarak degerler ve egiti-
minin ele alindigini gdstermektedir. 205 (%21,4) makale ile ilkdgretim ikinci kademe (ortaokul)
en ¢ok calisilan 6gretim kademesi olurken ikinci sirada 172 makale (%18) ile genel yiiksekdgretim
yer almistur. Ilkogretim birinci kademede (Ilkokul) degerler ve egitimi 91 makalede (%9,5) incele-

me konusu yapilirken genel ortaggretim 56 (%5,9) makaleye konu olmustur.

Okul 6ncesi ve aile deger egitimi agisindan en kritik deger egitimi kademeleri/alanlarindandur.
Ancak bu kritik kademelere iliskin deger egitimi ¢aligmalarinin oldukea sinirli oldugu genel cals-
malar i¢inde ancak besinci ve alunci siralarda yer aldiklar: gorilmektedir. Okul dncesine iliskin 33
(%3,4); ailede degerler ve egitimine iligkin ise sadece 9 (%0,9) makale kaleme alinmugtr ki her iki-
sinin toplami tiim makalelerin %5’inden daha azdir. Oysa deger egitiminin en dnemli amact olan
saglikli bir karakter gelisimi ve bu gelisimi saglamada en 6nemli yol olan duyugsal kazanimlarin en

iyi elde edilebilecegi donem ve ortamlar aile ve okul 6ncesi egitim ortamlaridir.

Dini egitim-6gretim ortamlarinda degetler ve egitimine iliskin konularin calisildigs makalelerin
toplami bes olarak gerceklesmistir. Bunlardan iigii ilahiyat fakiilteleri, birer tanesi ise IHL, THO ve
yaygin din egitiminde degerler egitimine iliskindir. S6z konusu rakamlar cogunlukla din egitimi ile
baglantili degerlendirilen deger egitiminin miistakil olarak' din egitimi alanlarinda oldukea az ca-
Lisildigint gostermekeedir. Sasirtict sekilde az ¢alisilmis olan bir baska alan ise mesleki ortadgretim-
dir. Mistakil olarak meslek okullarinda degerler egitimi ile ilgili sadece bir makale yaymlanmisur.
Mesleki gelisimin 6nemli bir ciizii olarak meslek etigi ve bu baglamda mesleki egitimde degetler ve

egitiminin daha yogun caligtimast beklenirdi.

Verilerdeki en dikkat ¢ceken sonuglardan birisi yiiksekdgretimde degerler ve egitiminin ¢alistima
stkligidir. Tiim makalelerin %18’i yiiksekogretimde degerler ve egitimine yonelik olarak gercekles-
tirilmistir. S6z konusu makalelerin biiyiik kismini ise yiiksekogrenim, dzellikle de egitim fakiilcesi
ogrencilerinin deger tercihlerini belirlemeye yonelik caligmalar olusturmaktadir. Bu ¢aligmalarin
coklugu makalelerde genellikle kolay ulagilabilir 6rnekleme ydntemi veya 8gretmen adaylarinin
degerler egitimindeki 6nemi ile agiklansa da her bes makaleden birisinin bu alanda olmas: bilimsel
arastirmalarda emek-kalite algisina iliskin olumsuz bir durum olarak degerlendirilebilir. Nitekim
tilkemizde tist diizey indekslerde taranan nadir egitim odakli bazi dergiler bu tiir 6rneklemle ¢aligan

makaleleri yayina kabul edilmeyecek makaleler arasinda saymakeadir.'

Makalelerde bu baglamda ilging bazi 6rneklere rastlanmaktadir. Ornegin 17-102 kodlu ma-
kalede “ortackullarda ortiik olarak verilen degerler tizerine egitim fakiiltesinde lisansiistii egitim
goren dgrencilerin goriisleri” alinmugstir. 22 lisansiistii 8grenci ile ¢alisilan makalede 6rneklemdeki
ogrencilerin meslegi, bunlarin ne kadarmn fiili olarak okulda 6gretmen oldugu belirsizdir. Dola-

yistyla ortaokuldaki ortiik deger aktarimi gibi sahada gozlemleme ve algilamaya dayalt bir konu

13 Makalelerde genel egitim alanlar: ile birlikte din egitiminin calisilma sikligt daha fazladir. Ancak miistakil
olarak din egitiminin ¢alisildigs veya diger alanlarla birlikee agirlikli olarak bu alaninin éncelendigi 6rnekler alt
ile sinurlt kalmugtir.

14 Bkz. http://egitimvebilim.ted.org.tr/index.php/EB/pages/view/guideForAuthors#focusAndScope, Erisim:
29.12.2018, 13: 51.




hakkinda okulda 6gretmenlik yapug: belirli olmayan, kolay ulagilabilir bir érneklemle ¢alismak
saglikli bir sonug ortaya ¢cikartmayacakur. Bir bagska 6rnek olarak ise 17-116 kodlu makalede kolay
ulagilabilir pedagojik formasyon égrencilerinin, 8gretmen adaylarinin deger tercihlerini belirleme-
ye yonelik yakin dénemde gergeklesmis gesitli galismalar bulunmasina (Or: 16-86, 16-94) karsin

ozgiin deger alanda calisma azligy ile aciklanmugur (s.4).

4.3. Ieril/Ele Alinan Konular Agisindan Makaleler

4.3.1. Makalenin Degerler ve Egitimini Ele Alig Perspektifi (Grafik 24)

Makalenin Degerler ve Egitimini Ele Alis Perspektifi
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Makalelerin konu ve problemi tanimlayist, dayandig kavramsal ve kuramsal cergeve ve kay-
naklari dikkate alinarak degerler ve egitiminin agirlikli olarak hangi perspektiften ele alindigs belir-
lenmistir. Buna gore makalelerin biiyiik bir kismi (%62,5) egitim bilimsel bir perspektife sahiptir.
Bu makalelerde cogunlukla deger 6gretim ortam, siireg, ara¢ ve yoéntemleri; planlama, uygulama
ve degerlendirme gibi egitim bilimsel olgular teorik ve pratik acidan incelenmistir. Deger egitimi
makalelerinde en sik kargilagilan ikinci (% 7,7) yaklasim tarzi ise ¢ogunlukla egitim paydaglarini
gelisim, kisilik, egilim ve tercihler gibi acilardan ele alan psikolojik perspektifi yogun makalelerdir.
Bunu % 6,4 ile egitimin toplumsal temelleri baglaminda degerleri, deger degisim ve doniisiim-
lerini ele alan sosyolojik perspektife sahip makaleler; %4,9 ile de dini perspektiften degerler ve
egitimini ele alan makaleler takip etmektedir. Sanat ve sanat tirtinlerinde degerleri ele alan edebi
perspeketife sahip makaleler ile kurum kiiltiirti, Gretim, gelisme vb. konular ¢ercevesinde iktisadi
ve yonetim bilimsel terminoloji agirlikli olarak degerler egitimini ele alan makalelerin her ikisinin
orani %4,5’tir. Kiiltiirel 6geler, milli kiiltiir ve farkli kiiltiirlerde degerler ve egitimi baglaminda ko-
nuyu ele alan makalelerin orani da %4,4 olarak gerceklesmistir. Makaleler felsefi (%2,3) ve saglik
bilimsel (%1,1) agidan da degerler egitimini ele almaktadir. Ote yandan farkli disiplinlerin kuram
ve kavramlarini sistemli bicimde biitiinlestirmeyi basarabilen disiplinler arasi ¢aligmalarin orani %
1,7’de kalmistir.
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4.3.2. Degerler Egitimi Makalelerinde Ele Alinan Temel Konu (Tablo 9)

Ele Alinan Temel Konu Birincil Konu Ikincil Konu Genel

F % F % F %

1 Deger Tercihleri/Degerler ve Egitimine {ligkin Tutum ve Algilar 309 32,3 80 259 389 30,73

Ders Kitaplari/Ogretim Materyalleri/Edebi Uriinler ve Deger-
2 110 11,5 17 55 127 10,03
ler Egitimi

Yonetici ve Ogretmenlerin Degetler Egitiminde Yeri, Onemi,

3 61 6,4 29 94 90 7,11
Katkist

4 Diger Konular 54 5,6 34 11 88 6,95

5 Degerler Egitiminde Tarihi Tecriibe, Kaynak ve Ornekler 71 7.4 13 42 84 6,64

6 Egitim Programlart /Miifredatlar ve Degerler Egitimi 64 6,7 13 4,2 77 6,08

7  Din/Inang/Ibadet ve Degerler Egitimi 34 36 13 42 47 3,71

8  Ahlaki/Moral/Térel/Kisilik Gelisimi ve Degerler Egitimi 32 3,3 14 4,5 46 3,63

9  Degerler Egitiminde Yontem ve Teknik Deneme/Gelistirme 31 3,2 13 4,2 44 3,48

Vatandaglik/Demokrasi/Demokratik Tutum ve Degerler Egiti-

10 21 2,2 20 6,5 41 3,24
mi

11 Egitim Yonetimi/Politikalar1 ve Degerler Egitimi 21 2,2 11 3,6 32 2,53

12 Hizmet Oncesi Ogretmen Egitimi ve Degerler Egitimi 14 1,5 12 3,9 26 2,05

13 Zorbalik/Siddet/Genglik Sorunlari ve Degerler Egitimi 20 2,1 4 1,3 24 1,90

14 Degerler Egitiminde Iyi Uygulama Ornekleri/Yerli Modeller 14 1,5 11 3,6 25 1,97

15 Degerler Egitimi Yaklagimlar: 11 1,1 11 3,6 22 1,74

16 Deger Egitiminde Farkli Ulke Uygulamalari/Modelleri 16 1,7 5 1,6 21 1,66

17 Aile ve Velilerin Degerler Egitiminde Yeri, Onemi ve Goriigleri 18 1,9 2 0,6 20 1,58

18 Deger Egitiminde Cevre Unsurlari/Paydaslar 13 1,4 5 1,6 18 1,42
19 Egitimin Felsefi Temelleri ve Degerler Egitimi 17 1,8 - - 17 1,34
20 Akademik Basari/Ruhsal Iyi Olus ve Degerler Egitimi 13 1,4 4 1,3 17 1,34
21 Egitim Teknolojileri, Medya ve Degerler Egitimi 1 1,1 2 06 13 1,03
22 Ogrenme—ogretme Yaklagimlart ve Degerler Egitimi 2 0,2 1 0,3 3 0,24
Toplam 957 100 309 100 1266 100

Aragtirma kapsaminda incelenen toplam 957 makalenin 648’inde tek bir konu ele alinirken
309’unda birden fazla konu islendigi belirlenmigtir. Bu makalelerde makale konu, kapsam, amag
ve dzglin deger ve bulgular incelendiginde en ¢ok 6n plana ¢ikan konu birincil konu olarak kod-
lanirken diger konu da ikincil konu olarak kodlanmugtir. Tablo 9 birincil ve ikincil olarak en gok

incelenen konularla birlikee genel toplamda en ¢ok islenen konularin neler oldugunu gostermek-




tedir. Verilere gére deger egitimi makalelerinde en cok islenen konu deger tercibleri ve degerler
egitimine iliskin tutum ve degerlendirmelerdir. Bu konu toplamda 389 (%30,73) makalede birincil
ya da ikincil konu olarak caligilmigtir. 309 makalede birincil konu olarak (%32) 80 makalede ise
(%25,9) ikincil konu olarak 6grenci, 6gretmen, veli vb. 6rneklemler tizerinde deger tercihleri veya

degerler egitimine iliskin tutum ve degerlendirmeler calisilmigtur.

Makalelerde en ¢ok caligilan ikinci konu ise %10,03 (127 makale) ders kitaplari ve edebi eserler
vb. yardimc1 6gretim materyallerinde degerler ve egitimi olmustur. 90 makale ile (%7,11) en ¢ok
calisilan Gigtincii konu olarak deger egitiminin en 6nemli paydaslari olan 8gretmen, yonetici ve di-
ger okul gorevlilerinin deger egitimindeki yeri, nitelikleri vb. caligilmistir. Birkag makalede islenen
cesitli konularin toplandigr makaleler diger kategorisinde degerlendirilmistir. Makalelerin %6,95
(88 makale)’inde bu tiir diger kategorisindeki konular ele alinmigtir. Deger egitiminde iletigim (6r:
13-121), deger egitiminde karsilagilan giiclitkler (6r: 15-25), oyun ve degetler egitimi (6r: 13-44),
okul iklimi (6r: 16-54), matematik ve deger egitimi iligkisi (6r: 07-89), tiiketim kiiltiirii ve degerler
egitimi (6r: 07-91), cevre bilinci ve degerler egitimi (6r: 08-107), yoksulluk ve degerler egitimi (6r:
06-80), sorumluluk, saygt vb. degerlerin ¢aligildigi makaleler (6r: 06-81), cagdas grafik tasarim ve
degerler egitimi (6r: 15-128) vb. konular diger kategorisinde degerlendirilmistir.

Deger egitiminde tarihi tecriibe, kaynak ve 6rnekler %6,64 (84 makale) ile besinci sirada yer
almistir. Bu makaleler arasinda Antik Yunan (6r: 15-14) gibi dénemsel; Ahilik (6r: 13-125) gibi
kurumsal agidan degerler ve egitimini ele alan veya atasozleri (6r: 14-10), karagoz oyunu (6r: 13-
135) vb. gibi kiiltiirel dgelerde degerler ve egitimini inceleyen makaleler bulunmaktadir. En ¢ok
calisilan altnct konu 8gretim programlarinda degerlerdir. Toplam 77 makale (%6,08) egitim prog-
ramlarinda degerlerin tespiti, gruplandirilmasi, degerler egitimi acisindan yeterliliklerine iliskin

belirlemeler yapmakeadir.

Deger egitiminde din, inang¢ ve ibadetler (47 makale %3,71); ahlaki/moral/kisilik gelisim/i
ve degerler egitimi (46 makale %3,63); deger egitiminde yontem ve tekniklerin tanitimi, denen-
mesi ve gelistirilmesi (44 makale %3,48); vatandaslik, demokratik tutum ve degerler (41 makale,
%3,24), egitim yonetimi/politikalari ve degerler egitimi (32 makale, %2,53) 30’un lizerinde ma-
kalede ele alinan konulardir. Bunun disindaki konularin tamami incelememizin 1989 dan 2017 ye
yaklasik 30 yillik bir periyodu kapsadig: diistiniiliirse yilda bir ve altinda ¢alismanin yer aldigt ko-
nulardir. Ornegin 6grenme ve dgretme yaklasimlart baglaminda degerler ve egitiminin ele alindigt
sadece {i¢ caligma yapilirken, deger egitiminde iyi uygulama drneklerine iliskin 25 (%1,97); deger
egitimi yaklagimlari tizerine 22 (%1,74), deger egitiminde paydaslar ve ¢evre unsurlari tizerine 18

(1,42) makale kaleme alinmustir.

Bulgular tizerine biitiinciil bir okuma yapildiginda egitimin disiinsel ve tecriibi arka plan: ile
degerler egitimini biittinlestirmeye yonelik calismalarin azligi buna karsin var olan deger tercihle-
rini ve egitim uygulamalarint degerlendirmeye ve 6zellikle 6gretim programi, ders kitabr ve edebi
eserler ve yardimer 6gretim materyallerinde deger tespitine yonelik ¢alismalarin fazlaligs dikkati
cekmekeedir. Benzer bulgularin tez ¢alismalart tizerine yapilan incelmede (bkz. Tablo 5) de tespit
edildigini haurlamak gerekmektedir. Bulgulara biitiinciil bir bakis deger egitiminde yontem, tek-

nik ve model gelistirme, deger egitimini psikolojik ve egitim-bilimsel temeller ile iliskilendirme,
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deger egitiminde okul ici ve dist etki alanlarini verimli kullanmaya y6nelik ¢alismalarin sinirliligs

giin yiiziine ¢tkmakeadir.

Degerler egitimi duyussal alana olan yakinligi nedeniyle kendine has bazi hususiyetlere sahip
olsa da netice de bir egitim faaliyetidir ve diger 6grenme ve egitim alanlari ile benzer bicimde
biligsel, duyussal ve davranigsal 6grenmelerin biitiinii tizerine kurgulanir. Dolayistyla egitim dii-
stincesinin geneli ile bagini kurarak égrenme-6gretme kuram ve yasanulari ile baglanuli olarak
caligildiginda bilimsel bir zemine oturtulmasi miimkiindiir. Oysa makalelerin sadece 3’ii (%0,24)

bu konuya ayrilmis gériinmektedir.

Egitimin kuramsal temellerine dayali deger egitimi yontem ve tekniklerinin gelistirilmesi, ¢ag-
das 6grenme arac ve geregleri ile bu dgrenmelerin desteklenmesi gerekmektedir. Bu baglamda de-
gerler egitimi makalelerine baktigimizda deger egitiminde uygulamay: gelistirmeye dogrudan katk:
yapma potansiyeline sahip yontem ve teknik deneme/gelistirme, iyi uygulama érnekleri ve egitim
teknolojileri ve degerler egitimine yonelik ¢alismalarin sayisinin oldukga az oldugu anlagilmaktadir.
Oyle ki bu aragtirmalarin toplami 50’ye ulasmazken egitim paydaslarinin deger tercihleri, egitim
materyallerinde hangi degerlerin yer aldigina iliskin kuramsal temeli ve uygulamay: gelistirici 6zel-

ligi zayif, var olani betimlemeye ydnelik makalelerin sayist sirastyla 389 ve 1277dir.

Soz konusu olguya bilimsel bir ¢alisma disiplini olarak degerler egitiminin bilimsel ydntemin
temel iglevlerini karsilama durumu nokta-i nazarindan da bakmak miimkiindiir. Deger egitimi
alaninda yapilan bilimsel ¢aligmalar acaba bilimin temel islevlerini ne kadar biitiinciil bigimde kar-
stlamaktadir. En genel anlamda bilim, insana olan biteni betimleme, anlama, aciklama, yordama
ve kontrol etme imkant sunar. Bilimin tiim bu fonksiyonlari birbiri ile iliskili bicimde ¢aligsa da an-
lama ve agiklamadan sonraki yordama ve kontrol etme gibi islevlere doniik calismalarin egitimsel
stiregleri iyilestirmeye somut katki verme potansiyeli yliksekeir. Bu tiir islevlerse daha ¢ok egitimde
yontem, teknik, model, materyal gelistirme ve deneme ¢alismalar ile gerceklestirilebilir. Caligmalar
arasinda ¢ok biiylik yekinu temsil eden literatiir veya egitim paydaslarinin degerler tercihlerinin
tespitine yonelik makalelerde ise bu fonksiyon daha zayif kalmaktadir. Nitekim makalelerde kulla-
nilan bilimsel yontemlerin ¢esit ve yogunluguna bakildiginda yukarida deginildigi tizere ayni sorun

net bir sekilde goriilebilmektedir.

4.3.3. Makalede Ozel Olarak Islenen Degerler (Grafik 25)

Makalede Ozel Olarak Islenen Bir Deger Var mi1?
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Belli degerlerin teorik arka plani, tercih edilme, egitim-6gretim siirecleri veya kaynak ve mater-
yallerde yer bulma yoniinden incelenme durumuna bakildiginda 310 (%32,4) makalede miistakil
olarak bir deger veya 6gretimine iligkin amaclarin bulundugu gériilmektedir. 647 (%67,6) maka-

lede ise 6zel olarak bir deger veya 6gretimine iliskin amaca rastlanmamustur.

4.3.4. Makalelerde Yer Alan Degerlerin Dagilimi (Tablo 10)

Deger Frekans
1. Cevreyi Koruma 28
2. Sorumluluk 27
3. Demokrasi/Demokratik Tutum ve Degerler 26
4. Yardimseverlik 25
5. Hosgorii ve Anlay1s 21
6. Diiriistlitk 20
7. Turk Kiiltiiriine Baglilik 14
8. Vatan Sevgisi/ Milli Degerler, 9. Kurumsal Uyum/ Orgi’ltsel Degerler 13
10. Adalet 11
11. Ozgiirliik 12. Meslek/is Ahlaki/Degerleri 10
13. Liderlik, 14. Dindarlik/Dini Degerler, 15. Baris 16. Cok kiiltiirliliik (Farkliliklara saygt, 8
hak ve 6zg.) 17. Saygi

18. Sevgi 7
19. Gelenege Saygt, 20. Evrensel Degerler (Kiiresel Vatandaslik, insan Haklari vb.),21. Empa- 6

ti 22. Toplumsal Degerler (Toplum diizeni, birlik vb.)
23. Kanaat, 24. Bilimsellik 5
25. Bagimsizlik/Kendi kararlarini vermek/ézgiinliik, 26. Ozdenetim, 27. Vefa, 28. Dostluk,
29. Esitlik, 30. Hayatun Anlamini Aramak/Anlamli Hayat, 31. Tarihe/Kiiltiirel Mirasa Saygt,
32. Vicdan, 33. Elestirel Diisiinme/Acik Fikirli Olmak, 34. Insani Degerler Hiimanist Pers-
pektifli), 35. Ahlak/l1 Olmak, 36. Merhamet

38. Azim, 39. Anne-Baba ve Yaglilara Deger Vermek, 40. Affedicilik, 41. Maneviyat/Manevi
Yasam, 42. Bayragimiz/Bayraga Saygi, 43. Benlik Saygisi, 44. Matematik ve Egitimi Degerleri
(Rasyonellik, Gizem vb.), 45. Onur/lu Yasam, 46. Saglik/li olmak, 47. Misafirperverlik, 48.
Caligkanlik

49. Cesaret, 50. Basari, 51. Nezaket, 52. Milli Egemenlik, 53. Sabir, 54. Umut/iyimserlik,
55. Girisimcilik, 56. Tarafsizlik/ Onyarglslzllk, 57. Digerkamlik/ Ozgecilik

58. Ozgiiven/ Ozsaygl, 59. Nese/li olmak, 60. Hayattan Tat Almak, 61. Yetkin/Yetenekli Ol-
mak, 62. Zenginlik, 63. Huzur/ig Huzuru, 64. Takva, 65. Istiklal Marsi/na Saygi, 66. Mo-
dernlik/Cagdaslik, 67. Iffet, 68. Okuryazarlik, 69. Giiven, 70. Mahremiyet, 71. Trafik ku- 1
rallarina uymak, 72. Kul Hakkina Riayet, 73. Mutluluk, Yasama Hakk:, 74. Idealist olmak,
75. Algakgoniilliliik/Tevazu, 76. Giizellik/Estetik, 77. Aile Birligi, 78. Duyarlilik/6nemseme.

Ozel olarak bir degeri isleyen makalelerde en sik ele alinan deger gevre (gevreyi koruma, evreye
saygt) degeri olmugtur. Cevre degeri 28 makalede teorik arka plani, gevreye iliskin deger egilimleri
veya 6gretim boyutu ile ele alinmisur. Cevre degerinden sonra en ¢ok islenen deger 27 makale ile
sorumluluk degeri olmustur. Demokratik degerler (26), yardimseverlik (25) ve hosgorii/anlay1s
(21) yirmiden fazla makalede islenen degerlerdir. Tiirk kiiltiirtine baglilik, vatan sevgisi gibi milli

degerler ile kurumsal uyum, adalet, 6zgiirlikk ve mesleki degerler ondan fazla makalede islenmistir.




Liderlik, dindarlik, baris, farkliliklara saygt, saygi (8), sevgi (7), gelenege sayg, kiiresel vatandaslik
ve insan haklari, empati, toplumsal diizen (6), kanaat ve bilimsellik (5) siklikla calisilan degerler-
dendir. Bunlar diginda yer alan elliden fazla deger makalelerde miistakil olarak en az bir defa en ¢ok
dort defa ele alinmistir. Ozellikle bir defa islenen degerler arasinda kul hakkina riayet, 6zgiiven, aile
birligi, mahremiyet ve duyarlilik; iki defa islenen degerler arasinda tarafsizlik (8nyargisizlik), umut
gibi saglikli bireysel ve toplumsal gelisim i¢in 6nemli degerlerin bulunmas: dikkat ¢ekicidir. Bu tiir

degerlerin daha yogun islenmesine ihtiya¢ bulundugu degerlendirilmektedir.
4.3.5. Deger Egitimi Makalelerinde Yer Alan Anahtar Kelimeler (Tablo 11)

Bilimsel makalelerde “6z/abstract” ile birlikte verilen anahtar kelimeler, ilgili makalenin konu ve
icerigini yansitan 6nemli bir aragtir. Bu nedenle degerler egitimi makalelerin anahtar kelimelerinin
hangi konular etrafinda toplandigini belirleyerek makalelerde ele alinan konulara farkls bir agidan
bakilmaya calisilmistr.  Degerlendirmede birden fazla makalede (en az iki makalede ayni sekilde)
gecen kelimeler dikkate alinarak gruplandirma yapilmustr. Cogu makalede bir defa gecen bazi 6zel
isimler (6rn: Tillich, Buber vb.) ya da kelimeler (beden, yalancilik, vizyon, himaye, stres, mekan
vb.) degerlendirme kapsami disinda tutuldugunda 957 makalede toplam 3564 anahtar kelime
igin degerlendirme yapilmistir. Salt Ingilizce yayinlanan makalelerde anahtar kelimeler Tiirkgeye

cevrilerek analize dahil edilmistir.

Temel Ilgi Alant Anahtar Kelimeler Toplam  Genel Toplam
Egitim 538
Ogretim/6gretme 146
Sosyal Bilgiler/Dersi/Ogretim Programi vb. 125
Hayat Bilgisi/Dersi/Ogretim Programi 6
DKAB/Dersi/Programi 10
Ogretmen/...5gretmeni/égretmenler 85
Ogretmen adayi/Ogretmen yetigtirme vb. 52
Egiﬁm—ogretim/ C)gretmen yeterlikleri/nitelikleri 6
. Ogrenme-Ogretme teorileri/cikulari/stilleri vb. 11
Ogrenme Program (6rtiik/6gretim-egitim programi)/program gelistirme 68 1349
Ortam ve Siiregleri  Ogrenci/si/leri, dgrencilik 62
Tiirkge/Dersi/Ders Kitabi vb. 41
Kurum/Okul kiiltiirii/6rgiitsel degerler 53
Fen dersi/Fen ve Teknoloji vb. 8
Matematik 8
Kitap/ders kitabi/kilavuz kitap 20
Sinif yénetimi/ici etkinlik 9
Okul/ Okul 6ncesi/yoneticisi/miidiirii/ortami/tiirleri vb. 101
Deger/ler 946
Avrupa/Avrupa Birligi degerleri 4
Deger/Ahlak Ogretmenlerin tercihleri/tutum/davranislar 19
Tercihleri, Schwartz, Schwartz Olgcgi/Teorisi 10 1075
Sintflamalart vb. Rokeach, Rokeach Olgegi 4
Tutum/Tutum dlgegi vb./yonelik tutumlar: 36
Ahlak/Is ahlaki/Ahlak kurallari vb. 56
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Karakter/miza¢/huy 46
Ahlaki gelisim/Ahlaki yargi/Ahlaki karar verme vb. 47
Kisilik/Kisilik 6zellikleri 11
Kisilik/Karakter/ Vicdan 3
Psikoloji, Psikolojik gelisim/danisma 5 177
Ahlak ve Geligimi Saglik/Ruh saglig: 2
Benlik 14
Duyussal-duygusal alan/zeka/szellik/kazanim 12
Etik duyarlilik/6dev/liderlik/davranig/degerler/tecriibe 37
Cocuk edebiyati/kitaplari/siirleri/cocukluk dénemi vb. 34
Roman 3
Siir 5
Masal/destan veya isimleri vb. 17
Sanat-Edebiyat- Miizik/miizik dersi 7
Spor Edebiyat/.. .Eéebiyatl/ Edebi 22 146
Yazar ve Eser Isimleri (Edebi) 40
Medya/Tiyatro 6
Spor/cu 6
Atasozii/atasozleri 6
Din 65
Kur'an/Kur'an kissalar vb. 8
Islam/halk Islam’1/Islam ekonomisi 7
Inan¢/lar/baul inan¢/akait 5
Dini Kavramlar Vahiy 7 105
Teoloji 3
Tasavvuf 2
Peygamber/Siinnet/hadis 6
[badet 2
Cevre/Cevreyi koruma/gevre etigi/ekoloji/ekosistem 52
Demokrasi/Demokratik tutum/egitimi 58
Vatandas/lik 24
Elestirel diisiinme 2
Empati/Empatik egilim/tutum vb. 6
Erdem/mutluluk/hikmet 11
Hayatin anlami/yasam doyumu 4
Barig/Barig degeri 10
Sevgi degeri, vatan sevgisi 6
Ele Alinan Insan/i degerler/ Insan haklari/onuru 25
Degerler/ Basart _ 6 301
Saygi/Oz saygy/Benlik saygist vb. 18
Tutum Hak ve ozgiirliiklere sayg: 8
Ozgiirliik/Ozgiirliikler/Hiirriyet 8
Hosgorii 8
Sorumluluk 17
Sadakat/dogruluk 5
Vefa/vefakarlik/baglilik 8
Adalet 7
Yardimlagma/yardimseverlik/dayanigma 9
Ozgiiven/Oz yeterlilik 4
Bilim/bilimsel diisiinme 5
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Kiiletir/Milli Kiiltiir/Kiiltiirel Miras vb. 44
Milli/Ulusal/ Mevlana/Haci Bektag/Yunus Emre/Mesnevi 18
Milli-Ulusal bilin¢/deger/kimlik 12 114
Kiiltiirel Miras Tiirk/Tiirk Diinyasi/Tiirkiye vb. 34
Vatan/vatanseverlik 6
Sosyal/Sosyal uyum/deger/davranis vb. 17
Sosyal/Siyasal/ Toplum/toplumsal sermaye/degisme/toplumsal degerler 35 6
Yonetsel Uyum/QOrgiitsel Uyum, Psikososyal Uyum 14 /
Lider/lik, Etik Liderlik, Model olma 10
Anne/Baba/Ebeveyn 11
Aile/Aile birligi vb. 21
Kadin/Kadina yénelik siddet vb.
Aile ve Genglik Geng/Genglik 7
Sorunlari Ergen/lik 10 74
Kariyer 4
Siber zorbalik/Magdurluk
Siddet/saldirganlik 12
Cok kiiltiirliliik/Kiiltiirlerarast 6
Kiresellesme ve Kiiresellesme/Kiiresel vatandaslik/sorumluluk vb. 11
[lgili Ulke adlari/Diger iilkeler 8 39
Meseleler Modern/izm/ite/lesme 11
Post modern/izm, Postmateryalizm 3
Fakiilte 9
Universite/ Hemsirelik Ogrencisi 16
Opretmen ?gretmen lidayl/ Ogretmen YeEi§tirme vb. 52 108
. Universite/ Universite Egitimi/Ogrencileri vb. 20
Yetistirme - -
Akademi/Akademisyen vb. 5
[lahiyat fakiiltesi/grencisi 6

Yapilan inceleme sonucunda anahtar kelimelerin en ¢ok (1349) egitim-6gretim kavramlari ve
bunlara iligkin ortam ve siireglere dair oldugu anlagilmistir. Deger tercihleri, siniflamalarina iliskin
anahtar kelimeler ise 1075 defa makalelerde kullanilmistir. Anahtar kelime olarak en ¢ok kullani-
lan iigiincii grup (301) ise ilgili makalede calisilan deger veya tutumlardur. Ilk iigte yer alan bu kav-
ram gruplari genel olarak tiim deger egitimi makaleleri ile ilgili goriilebilecegi icin daha yogun yer
aldig1 degerlendirilebilir. Bunlar disinda yer alan gruplar ise farkli konularin degerlerle baglantli

olarak calisilma durumunu géstermesi agisindan daha 6nemli goriilmekeedir.

Kisilik/karakeer ve gelisimi kavramlari veya ilgili kavramlar 177 makalede anahtar kelime olarak
yer almustir. Sanat-edebiyat-spora iliskin kavramlarsa makalelerde 146 defa anahtar kelime olarak
kullanidmugtir. Milli/ulusal/kiiltiirel mirasa iligkin kavramlar 114 makalede tiniversite/gretmen ye-
tigtirmeye iligkin kavramlar 108, dini kavramlar ise 105 makalede anahtar kelime olarak yer almak-
tadir. Bunun disinda sosyal/siyasal/yonetsel (76), aile ve genclik sorunlari (74) ve kiiresellesme ve

ilgili meselelere (39) iliskin kavramlarin makalelerde anahtar kelime olarak yer aldig1 belirlenmistir.




4.4. Degerler Egitimi Makalelerinde Bilimsel Cergeveyi Olusturmada Kullanilan
Kuram, Yaklagim ve Modeller

Bilimsel bilginin temel 6zelliklerinden birisi birikimli olarak ilerlemesidir. Aragtirmaci kendisinden
once dogrulugu bilimsel yontemlerle belirlenmis temel yaklagimlari, modelleri, yéntemleri vb.
kendine 6zgii bir tarzda kullanarak giincel problemleri ele alir, onlara yeni bir yaklagim getirir.
Aragurmact teorik cercevenin olusturulmasi, konu ve problemin tanimlanmasi, arasurma
modelinin yapilandirilmasi ve bulgularin yorumlanmasi siireglerinde kendinden 6nceki bakig
agilarindan faydalanirken kendi problemine bakigini da bilimsel ve sistematik bir zemine oturtma
imkani bulmus olur. Aksi durumda belli bir bilimsel zemine oturmayan, sistematik olmayan bir
anlayisla farkli arastirmalarda gegen bilgilerin arastirmacinin temel konu ve problemi ile bag:
kurulmadan alt alea dizildigi eklektik teorik cerceveletler, tarusma ve degerlendirme siirecleri
stkca ortaya ¢ikmaktadir. Deger egitimi makalelerini bu agidan degerlendirmek amaciyla deger
egitimi yaklagimlari, 6grenme-6gretme kuramlari ve psikolojik gelisim kuramlarinin makalelerin

alt yapisini olusturmada sistematik bicimde ise kosulma durumu incelenmistir.

4.4.1. Psikolojik Geligim Yaklagimlarinin Makalelerde Yer Bulma Durumu (Grafik 26)
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Deger egitimi calismalarinda teorik arka planin giiclii bir sekilde yapilandirilmasini saglayacak
fakedrlerden birisi psikolojide ortaya konmus ¢esitli gelisim yaklagimlarinin dikkate alinmasidir. Ciin-
ki deger egitimi insan kisiliginin duyugsal ve bilissel boyutu ile dogrudan iliskili ve nihayet itibariyle
kisilik gelisimini hedef alan bir egitimdir. Degerlerin 6gretiminin duyugsal ve biligsel gelisim ku-
ramlarindan bagimsiz bir sekilde degerlendirilmesi bilimsel agidan yeterince derinlesmemeye neden
olacakur. Bu baglamda 896 makalede (%93,6) arastirma konu ve probleminin tanimlanmasi veya
bulgularin degerlendirilmesi stireglerinde herhangi bir gelisim yaklagimina miiracaat edilmemistir. Bu
durum makalelerin bilimsel altyapisi agisindan bir yetersizlik olarak degerlendirilmekeedir.

Bir psikolojik gelisim kuramina dayanan makalelerde en ¢ok yer bulan gelisim kurami biligsel
yapi ile ahlaki gelisim arasinda iliski kuran biligsel ahlaki gelisim kuramudir. Piaget veya Kohlberg
tarafindan aciklandigt bicimiyle bu kuram 34 (%3,6) makalede teorik altyap: veya bulgularin de-

gerlendirilmesinde belirgin sekilde yer almigtir. Temelde psikanalitik kuramin elestirisine dayanan
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kuramlardan birisi olan ve gelisimi hayat boyu siiren bir i¢sel catisma ¢dziimlemesi ile aciklayan E.
Erikson’un psiko-sosyal kurami 13 (%1,4) makalede belirgin sekilde yer almistir. S. Freud, A. Ad-
ler ve G. Jung tarafindan temsil edildigi bicimiyle psikanalitik kuram toplam dért (0,4) makalede
miiracaat edilen kuram olmustur.

Kadin ve erkek ahlaki gelisimi arasinda ayrim yaparak kadinlarda 6zen ahlakinin erkeklerde
ise adalet ahlakinin baskin gelistigini belirten Carol Gilligan'in kurami ise iki makalenin kuramsal
yapisinda kendine belirgin bi¢imde yer bulmustur. Sekiz makalede (%0,8) yer alan diger yabanci
kuramlar sosyal gelisim kurami, pozitif psikoloji, dzerk-iliskisel benlik yaklasimi, coklu zeka, self-
determinasyon ve kusaklararas: deger déniisiimlerinde ekolojik perspektif, deger-tutum-davranig

modeli ve duygusal baglanma kuramlaridir.
4.4.2. Ogrenme-Ogretme Kuramlarinin Makalelerde Yer Bulma Durumu (Grafik 27)
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Degerler egitimi ¢alismalarinin teorik arka planini giiglendirecek bir bagka faktér egitim bilim-
sel derinliktir. Bu derinlige bagl olarak konu, problem tanimlamasi, arastirma modeli tasarimi ve
bulgularin degerlendirmesi yapildiginda ¢ok daha verimli ¢alismalara ulagilmasi miimkiindiir. Bu
baglamda degerler egitimi makalelerine bakugimizda durum pek ic agict gériinmemektedir. Maka-
lelerin %92 (881 makale)’sinde herhangi bir 6grenme-6gretme kurami aragtrmanin kuramsal ya-
pist, aragtirma modelinin tasarimi veya bulgularin degerlendirilmesinde kendine yer bulmamustir.
76 (%8) makalede ise bir 6grenme-6gretme kurami dikkate alinmis goriinmekeedir.

Makalelerde en ¢ok miiracaat edilen 6grenme-6gretme yaklagimi %3,7 ile yapilandirmaci 6g-
renme yaklagimidir. Bu yaklasim 35 (%3,7) makalede degerler egitimi siiregleri ile baglanuli olarak
arastrmanin kuramsal yapisini destekleme, arastirma modelini tasarlama veya bulgularin deger-
lendirilmesinde kullanilmigtir. Yapilandirmact yaklasimin 2004 yilindan itibaren 8gretim prog-
ramlarinda merkeze alinan 6gretim yaklagimi olmasi nedeniyle bu yaklasima nispeten daha sik
bagvuruldugu degerlendirilmektedir. Deger egitiminde iginde yasanan grup ile etkilesimin dnemi
nedeniyle olsa gerek yapilandirmact 6grenme yaklasimindan sonra makalelerde en ¢ok (21 makale

%2,2) miiracaat edilen yaklagim sosyal 6grenme kuramudur.
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Davraniget 6grenme 4, Montessori modeli 3, ¢oklu zeka kurami, 6grenme stilleri yaklagimi ve
probleme dayali 6grenme 2’ser makalede 6n plana cikarulirken; beyin temelli 6grenme ve proje
tabanli 6grenme de birer makalede dikkate alinmustir. Kanaatimizce deger egitimi makalelerinde
oldukea az islenen bu kuramlardan beyin tabanli 6grenme, proje tabanlt 6grenme ve probleme
dayali 6grenme deger egitimi calismalarinin teori ve pratikte gelisimine 6nemli katkilar verme
potansiyeline sahiptir. Ciinkii beyin tabanli 6grenme, 6grenme siireclerinde bilissel ve duyusgsal
stirecler arasindaki esgiidiime, proje tabanli 6grenme sosyal hayatta yaparak-yasayarak 6grenme
ve probleme dayali 6grenme ahlaki muhakemenin gelisimi ile degerlerin yasanan hayata transfer
edilebilir formlarinin belirlenmesine yonelik 6nemli agilimlara sahiptir.

Degerlendirmede diger kategorisi iginde degerlendirilen bes kuram/yaklasim veya model ]J.
Dewey’in yaparak 6grenme ilkesi, aktif ve biitiinlesik 6grenme, hayat boyu 6grenme (2 makalede),

web tabanli 6grenme yaklagimindan olugsmaktadir.

4.4.3. Degerler Egitimi Yaklagimlarinin Makalelerde Yer Bulma Durumu (Grafik 28)
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Incelenen makalelerin 738 (%77,1)’inde degerler egitimi alaninda yaygin olarak kullanilan
yaklasimlara teorik cercevenin kurgulanmast, aragtirma modelinin tasarimi ve bulgularin degerlen-
dirilmesi stireclerinde yer verilmemektedir. Bu makaleler arasinda yaklagimlarin bir ciimle i¢inde
gecirildigi veya birer ciimle ile agiklandig makaleler bulunmakla birlikte ilgili arastirmanin konu
ve problemi icinde bir yere oturmayan gondermeler bu sayiya dahil edilmistir. Geriye kalan 219
(%22,9) makalede ise deger egitimi yaklagimlarindan en azindan birisi makalenin konu ve prob-
leminin tanimlanisinda veya bulgularin tartugilmasi veya yorumlanmasinda sistematik bir sekilde
stirece dahil edilmistir.

Yaklagimlardan en gok bagvurulani 102 (%10,7) makale ile degerlerin dogrudan égretimi (deger
aktarma ve davranis degistirme) yaklagimidir. Geleneksel egitim anlayisina uygun diisen bu yaklasim-
da toplumsal taleplere uygun degerler, egitici tarafindan belli bir diizen i¢inde 6grenciye benimsetil-
meye ¢alisilir. Deger egitimi alaninda ahlaki muhakemeyi gelistirmeyi amag edinen ve biligsel gelisim
ile ahlaki gelisim arasinda iligki kuran Kohlberg'in ahlaki muhakeme yaklagimi makalelerde en ¢ok
bagvurulan ikinci kuram olmustur. Kohberg'in kuramina 44 (%4,7) makalede teorik arka planin

yapilandirilmasi veya bulgularin degerlendirilmesi siireclerinde genisce yer verilmistir.




Geleneksel anlamda erdem ahlakina dayanan modern dénemde ise T. Lickona dnciiliigiinde
ABD’de 1990’1 yillardan itibaren egitimde duyussal alan reformu ¢abasi halinde uygulanmaya cali-
stlan karakter egitimi modeli en ¢ok miiracaat edilen ti¢iincti modeldir. Karakter egitimi modeline
44 (%4,6) makalede genisce miiracaat edilmistir. Deger egitiminde batda ¢ogunlukla kilise ¢evresi
Tiirkiye'de ise ilahiyatcilar tarafindan dine dayalt bir ahlak ve egitimi anlayist olarak savunulan
moral egitim (moral education), ahlak egitimi, dini ahlak egitimi yaklagimi 38 (%4) makalede 6n
plana ¢ikarilmistir.

Deger egitiminde deger goreliligini destekleyen ve 6grenci merkezli bir egitim anlayisini savu-
nan modern deger egitimi yaklagimlarinin genel olarak diger yaklasimlara gore daha az islendigi
goriilmektedir. Bu yaklagimlardan deger egitiminde bireysellige ve gorelilige en ¢ok vurgu yapan
deger aciklama/berraklastirma yaklagimi referans alinarak 26 (%2,7) makale yapilandirilmigtir. De-
ger egitiminde modern yaklasimlardan kabul edilen ancak deger agiklamadan farkli olarak sosyal
problemlere odaklanan ve bilimsel arastirma siireclerinden ve proje temelli egitimden faydalanan
deger analizi yaklagimi da 26 (%2,7) makalede 6n plana ¢ikarulmistir.

Makalelerde deger egitiminde modern ve 6grenci merkezli yaklagimlar nispeten az islenirken ge-
leneksel, idealist ve tiimdengelimci anlayislar: temsil eden yaklagimlarin daha yiiksek olusu dikkate
degerdir. Makalelerde moral egitim (%10,7), karakter egitimi (%4) ve degerlerin dogrudan 6gretimi
(%4,6) yaklagimlarinin yer bulma durumu din deger egitimi iligkisi agisindan 6nemli goriilmektedir.
[k sirada yer alan degerlerin dogrudan 6gretimi anlayisinda gelenek i¢inde dini motiflerle birlikte de-
ger egitiminin gdz ardi edilmedigi, tiglincii sirada yer alan karakeer egitimi modelinin de dinin deger
egitimindeki yerine 6zel vurgu yapug diistiniildiigiinde makalelerin yaklasik %20’sinde dogrudan ya

da dolayl: olarak din-deger egitimi iliskisinin kuruldugu sonucuna varilabilir.

4.5. Makalelerdeki Sonug ve Onerilerin Analizi

4.5.1. Makalelerde One Cikan Sonug ve Oneriler (Tablo 11)

Degerler egitimi makaleleri elde edilen bulgularin degerlendirmesinden ¢ikan sonuglar ve bu so-
nuglara bagli olarak yapilan degerlendirmeler ve 6neriler yoniinden incelenmistir. Inceleme sonu-
cunda makalelerde deger egitimi ve 6gretimi siirelerine iligkin (126), egitim yonetimi ve politika
yapicilara iligkin (76), okulda degerler egitimini yiirtiten kisiler olarak dgretmenlere iliskin (64),
dini, tarihi veya edebi eser ve kaynaklarin kullanimina iligkin (70), 6gretim programlarina iliskin
(63), 6gretim materyallerine iliskin (63) deger egitiminin temelini olusturan ailelere iliskin (25)
ve medya ve sivil toplum gibi egitim paydaslarina yonelik (22) 6nerilerin yer aldigi goriilmiistiir.
Makalelerin yarisina yakininda (452) degerler egitimi ile dogrudan iliski kurulabilecek bir sonug
veya 6neriye ulagilmamistir. Bu tiir makaleler gogunlukla deger egitiminden ziyade deger tercihle-
rine odaklanmakta ve oneri olarak benzer deger ol¢timlerinin farkli egitim drneklemleri tizerinde
uygulanmasi gerektigi sonucuna varmaktadir. On bir makalede ise deger egitimi ile ilgili olmakla

birlikte makalenin bulgu ve sonuglarindan bagimsiz genel nerilere yer verildigi gorilmustiir.
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Ulagilan sonug ve éneriler Makale Sayist
Deger Egitimi Ile Dogrudan Ilgili Bir Sonug veya Oneri Tespit Edilemedi 4525
Egitim-Ogretim Siireglerine {liskin Sonug ve Oneriler 126
Egitim Yonetimi ve Politika Yapicilara ligkin Oneriler 76
Degerler Egitiminde Dini, Tarihi veya Edebi Eser ve Kaynaklarin Kullanimina Iliskin Oneriler 70
Ogretmenlere lligkin Sonug ve Oneriler 64
Ogretim Programlarina {ligkin Oneriler 63
Egitim-Ogretim Materyallerine Iliskin Sonug ve Oneriler 63
Aileler liskin Sonug ve Oneriler 25
Degeler Egitiminin Paydaslarina Yonelik Oneriler (Medya, Sivil Toplum vb.) 22
Makalenin Kendi Bulgu ve Sonuglar: ile Baglantisiz Oneriler 11t

4.5.1.1. Egitim-Ogretim Siireclerine Iliskin Sonug ve Oneriler (Tablo 12)

Okulda deger egitimi siireglerinin isleyisine yonelik sonuglar ve bu sonuglara dayal: toplam 126
makalede yapilan tespit ana hatlari ile 13 temada yogunlasmaktadir. Tabloda bu ana temalar — dip-
notlarda ilgili makalelerin kiinyeleri ile birlikte - verilmis, tablo altinda ise ilgili temanin makaleler-

de ne sekilde ele alindig1 ve varsa farkls kategoriler agiklanmistur.

15 Hgili makalelerin kodlar su sekildedir: 13-9-i, 16-11-i, 15-14-i, 13-7-i, 11-7-i, 14-10-i, 14-9-i, 12-4-i, 13-6-i, 11-5-i, 14-
(*-i, 16-7-i, 16-6-i, 16-4-i, 14-6-i, 12-03-i, 16-02-i, 10-03-i, 10-02-i, 10-1-i, 06-1-i, 15-4-i, 15-2-i, 17-1-i, 09-1-i, 13-165,
13-149, 13-151, 13-152, 13-76, 13-80, 13-56, 13-69, 13-71, 13-37, 13-31, 13-29, 13-30, 13-25, 13-24, 13-16, 13-18,
13-21, 13-19, 13-22, 13-20, 11-90, 11-91, 11-96, 11-89, 13-14, 13-12, 13-10, 13-09, 13-04, 13-05, 13-06, 12-16, 12-15,
12-13,11-25, 11-19, 11-21, 11-17, 11-11, 11-12, 11-14, 11-9, 11-04, 11-05, 12-07, 12-08, 12-09, 12-10, 11-2, 13-01, 12-
04, 12-03, 17-45, 17-48, 17-49, 17-24, 17- 31, 17-158, 17-157, 17-151, 17-152, 17-153, 17-154, 17-155, 17-148, 17-149,
17-150, 17-146, 17-144, 17-140, 17-141, 17-138, 17-129, 17-127, 17-126, 17-18, 17-189, 17-20, 17-21, 17-115, 17-109,
17-102-17-103, 17-105, 17-106, 17-98, 17-83, 17-84, 17-85, 17-86, 17-77, 17-72, 17-68, 17-69, 17-64, 17-60, 17-59,
17-55, 17-54, 16-36, 16-34, 16-30, 16-31, 16-24, 16-25, 16-26, 16-22, 16-20, 16-16, 16-14, 16-07, 16-08, 16-09, 16-01,
15-135, 15-136, 15-137, 15-139, 15-131, 15-130, 15-127, 15-128, 15-129, 15-122, 15-112, 15-111, 15-110, 15-106,
15-107, 15-105, 15,103, 15-102, 14-13, 14-14, 14-09, 14-10, 14-06, 14-07, 14-08, 14-03, 14-04, 12-93, 12-89, 12-81,
12-83, 12-84, 12-86, 12-75, 12-67, 07-82, 07-85, 10-115, 06-71, 06-72, 06-76, 06-78, 06-80, 07-109, 07-101, 07-104,
07--105, 07-106, 07-96, 07-97, 07-99, 07-91, 07-93, 07-88, 07-89, 06-67, 06-66, 16-108, 06-65, 16-107, 16-105, 16-102,
16-97, 16-91, 16-92, 16-94, 16-96, 16-86, 16-82, 16-79, 16-71, 15-97, 15-94, 15-91,15-92, 15-90, 15-89, 15-88, 15-82,
15-83, 15-75, 15-73, 15-69, 15-70, 15-59, 14-20, 12-173, 12-170, 13-45,13-42, 13-46, 16-62, 16-49, 16-44, 15-47, 15-49,
15-42, 15-41, 15-39, 15-37, 15-34, 15-22, 15-20, 15-19, 15-14, 15-12, 15-11, 15-06, 13-121, 13-122, 13-123, 13-117,
13-115, 13-31, 13-126, 13-125, 13-129, 13-139, 13-111, 11-112, 11-113, 11-134, 13-109, 13-104, 13-105, 13-103, 13-
101, 13-99, 13-91, 13-88, 13-85,11-81, 13-84, 11-79, 11-75, 11-73, 11-65, 11-42, 11-38, 14-128, 11-33, 14-126, 14-122,
14-123, 14-121, 14-119, 14-118, 14-114, 14-109, 14-108, 14-106, 14-104, 14-102, 14-100, 14-101, 14-96, 14-95, 14-94,
14-93, 14-92, 14-90, 14-85, 14-71, 14-73, 14-69, 14-70, 14-67, 14-68, 14-66, 14-62, 14-51, 14-45, 14-43, 14-41, 14-38,
14-35, 14-21, 12-39, 12-40, 12-41, 12-32, 12-34, 12-36, 12-31, 12-163, 12-162, 12-161, 12-159, 12-155, 12-150, 12-
142,12-144,12-145, 12-134, 12-135, 12-138, 12-139, 12-128, 12-124,12-127, 10-261, 10-262, 10-263, 10-265, 10-259,
10-256, 10-257, 10-258, 10-253, 08-166, 08-163, 08-161, 08-157, 08-155, 08-152, 08-136, 08-133, 07-120, 07-116,
06-70, 06-69, 12-116, 12-109, 12-112, 12-54, 12-58, 12-56,12-57, 12-49, 12-47, 10-319, 10-304, 10-105, 10-306, 10-
307, 10-308, 10-309, 10-301, 10-300, 10-296,10-298,10-299, 10-290, 10-288, 10-287, 10-285, 04-283, 10-279, 10-275,
09-244, 09-242, 09-238, 09-234, 09-227,09-228, 09-229, 09-230, 09-225-09-226, 09-222, 09,214, 03-10, 03-21, 04-02,
04-04, 04-07, 03-09, 03-13, 03-14, 03-15, 03-16-03-17, 03-22,03-23-03-25,00-31, 98-35, 97-38, 12-20, 12-23, 12-25, 12-
26, 12-27, 12-29, 05-04, 05-05, 05-16, 05-18, 05-19, 05-21, 05-22, 05-24, 05-25, 05-26, 05-27, 05-28, 05-30,05-31,05-
34,05-36,05-38, 05-41,05-42,05-44,05-47, 05-48, 05-51,05-52,05-53, 05-56, 05-58, 05-61, 05-63, 05-64, 05-07,06-11,
05-13,05-14, 08-175,08-176,08-177,08-178, 08-179, 08-182, 08-183, 08-185, 08-187,09-188, 09-189, 09-196, 09-197,
10-200, 09-208, 09-209, 09-212, 09-211.

16 Ilgili makalelerin kodlari su sekildedir: 03-11, 03-18, 01-29, 14-37, 14-40, 14-56, 14-81, 14-82, 11-06, 11-32, 10-5-i.
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Sira  Ulagilan Sonug ve Onerilerin Ozii Makale Sayist
I Deger egitimi siireclerinde paydaslar arast biitiinciil bir anlayisin gelistirilmesi gerekti- 41
gini belirten sonug ve éneriler. 7

I Deger egitimi siireglerinde insan kisiligi ve davranisin biitiinciil bir anlayssla ele alinma- 2
st gerektigini belirten sonug ve dneriler. '
Deger egitimi ¢aligmalari icin aile ve okullardaki distan motivasyonu esas alan anlayis

I ile egitim sisteminin sinav ve puana endeksli yapisinin uygun bir platform olusturma- 15
digina iligkin sonug ve éneriler "’

v Deger egitimi siireclerini zenginlestirecek yontem ve tekniklere ihtiyag duyuldugunu 1
belirten sonug ve éneriler. °

v Okullarda spor, sanat, miizik ve bu alanlara iligkin gorsel tasarim, beden egitimi ve g
miizik dersleri deger egitimine daha fazla katki vermelidir.

VI Ogretmenlerin siniflarda duyugsal egitime/deger egitimine daha fazla 6zen gosterebil- 5
mesi icin siniflarin daha az 8grenciden olusmasina yonelik caligmalar yapilmalidir.?

VII Deger egitimini destekleyici bir unsur olarak okullarda ¢atigma ¢ozme ydntemlerini 5
dgretmeye yonelik projeler gelistirilmelidir.
Deger egitimi ekinlikleri sonucunda 8grencide gergeklesen kazanimlari 8l¢me konu-

VIII  sunda 6gretmen yetkinlikleri ve 6leme teknikleri yetersizdir. Ogretmenler bu konuda 4
bilimsel ¢aligmalarla desteklenmelidir.
Degetlerin salt teoride kalmamasi ve gerceklikten kopuk bir deger diinyas: olusmamast

v C I T L 3
icin giincel yasamla iligkili bir sekilde islenmesine ihtiya¢ vardir. »
Deger egitimi ¢alismalarinin 6grencinin degerin farklt boyutlarini, tutum ve davranig

X . . S ) o 3
gostergelerini fark etmesini saglayacak sekilde yapilandiriimasina ihtiyag vardir.?

X1 Egitim denetim ve rehberliginin deger odakli bir yapiya kavusturulmasina ihtiyag var- 5
dir.”

XII Saglikli bir deger gelisimine zemin olusturmak icin ¢ocuklarda dncelikle vicdan ve mer- 5
hamet degerlerinin gelistirilmesine yonelik caligmalar yapilmasina ihtiya¢ vardir.”®

XTIl Cocuklarda eyleme déniismiis evre bilincinin gelismesi icin “yesil sinif” modeli okul I
oncesi egitimden baglayarak uygulanmaya calisilmalidir.”

Toplam 126

17 12-2-i, 17-8-i, 16-10-i, 14-7-i, 11-2-i, 14-3-i, 13-03, 17-135, 17-134, 17-131, 17-123, 17-61, 16-32, 15-124, 06-81, 07-100,
16-83, 16-75, 15-74, 12-167, 13-52, 16-56, 15-35, 15-28, 13-119, 12-147, 10-260, 08-139, 08-134, 07-126, 07-125, 09-224,
09-223, 09-206, 09-205, 09-202, 16-1-i, 08-181, 05-60, 05-46, 15-02, 12-141.

18 06-02-i, 15-7-i, 11-3, 17-123, 16: 29, 14-05, 14-01, 12-172, 13-43, 16-47, 15-36, 15-01, 13-142, 13-96, 11-80, 14-115,
14-97, 14-80, 14-42, 10-271, 10-254, 08-129, 12-59, 10-277, 12-22.

19 17-11+i, 15-15-i, 15-10-i, 17-3-i, 15-06-i, 13-161, 11-28, 16-17, 12-172, 06-81, 16-106, 16-104, 12-52, 09-320, 08-184.
20 17-93,17-92, 16-78, 12-167, 15-30, 13-116, 11-74, 14-124, 14-99, 14-83, 14-1-i, 14-77.
21 17-54, 16-13, 12-70, 16-46, 15-51, 12-51, 09-191, 10-251.

22 14-05, 13-106, 09-217, 09-216, 05-01.

23 08-1-i, 11-10, 15-109, 10-252, 12-19.

24 16-104, 15-79, 13-41, 15-86.

25 13-13, 10-276, 09-198.

26 06-4-i, 15- 114, 15-104.

27 17-111, 15-09.

28 16-65, 04-284.

29 08-186.
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I. En fazla sayida makalede (41 makale) ulagilan sonu¢ ve bu sonuca bagli olarak gelistirilen
oneri deger egitimi siireglerinde paydaslar arasi biitiinciil bir anlayisin gelistirilmesine duyulan

ihtiyaca yoneliktir. Bu sonug ve 6neri asagidaki sekillerde makalelerde ele alinmakradur:
a) Deger egitiminde tiim paydaslarin kaulimina dayali bir anlayisin gelistirilmesine ihtiyac vardur.

b) Karakter egitimi modelinin tiim paydaslari dikkate alan genis bir model olarak daha ¢ok kulla-

nilmast gerekmekeedir.
¢) Deger egitiminin hem acik hem de ortitk program aracilityla verilmesi gerekmekeedir.

d) Okul idaresi, 6gretmen veya rehber 6gretmenler cocugun yetistigi ve etkilesim icinde bulundu-

gu cevre ve paydaslarla daha sistematik isbirligi yapmalidir.

e) Okullarin aile ilisikleri konusunda profesyonel psikolojik danismanlik destegi alabilecegi veya

aileleri yonlendirebilecegi mekanizmalar kurulmalidir.

I1. Degerler egitimi siireclerinde eksiklik goriilen ve en fazla 6neri gelistirilen (25 makale) ikinci
alan deger egitiminin psikolojik siireglerinde biitiinciil anlayisa yoneliktir. Bu, insan kisiliginin ve
ahlaki davranisin biitiinciil bir anlayisla ele alinmasini ifade eder. Buna iligkin sonug ve 6neriler

makalelerde ana hatlari ile su sekilde ele alinmaktadir:

a) Deger ogretimi biiyiik oranda bilissel boyut ile sinirlt kalmakta duyussal ve davranigsal boyut

yeterince gelistirilememekeedir.

b) Deger egitimi siireclerinde biligsel siiregler proje tabanli 6gretim gibi yontemlerle duyussal ve

davranigsal agidan desteklenmelidir.
¢) Deger egitiminin 6grencinin farkli yetenek ve zeka tiirlerine hitap etmesi gerekmekeedir.

III. Deger egitimi ¢alismalarinda digsal ahlaki gelistirmek yerine igsel, 6zdenetime dayali bir
ahlakin amag edinilmesi gerektigi toplam 15 makalede sonug ve 6neri olarak dile getirilmistir. Bu

durum makalelerde asagidaki sekillerde ele alinmakeadir:

a) Okullar, 6grenci ve dgretmenler icin baski ve korkunun degil, giiven ve sevginin egemen oldu-

gu yerler olarak tasarlanmalidur.
b) Aile, okul ve sinif icinde 6z disiplin gelistirici yonetim ve anlayislar sergilenmelidir.

¢) Egitim sisteminin merkezi sinav ve puana endeksli yapist akademik yonden oldugu gibi deger
egitimi agisindan da 6zdenetimin gelisimini olumsuz etkilemektedir. Olgme ve degerlendirme-

de daha esnek ve giiven-kontrol dengesini gozeten yontemler denenmelidir.

IV. On iki degerler egitimi makalesinde deger egitimi siireglerini zenginlestirecek yontem ve
tekniklere ihtiyag duyuldugu sonucuna varilmis ve bu dogrultuda oneriler gelistirilmistir. Oneriler

su alt temalar gercevesinde ele alinmustir:

a) Degerler egitimi siireclerinde degerler egitimi yaklagimlarinin 6ngérdiigii model olma, deger
telkini, ahlaki muhakeme, deger analizi, deger aciklama gibi yontem ve teknikler birlikee kul-

laniimalidir.

b) Deger egitimini desteklemede genel egitimde kullanilan Montessori modeli, drama, grup tarts-

mast ve 6rnek olay model ve yontem/tekniklerinden yararlanilmalidur.
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V. Sekiz farkli makalede okullardaki spor ve sanat ders ve etkinliklerinin deger egitimi icin ¢ok
onemli imkénlara sahip olmasina karsin etkili bir sekilde kullanilmadig tespiti yapilmis ve buna
yonelik oneriler gelistirilmistir:

a) Okullarda spor, sanat, miizik ve bu alanlara iligkin gorsel tasarim, beden egitimi ve miizik ders-

leri deger egitimine daha fazla katki vermelidir.

b) Bu dersler ve etkinlikler deger egitimi de gozetilerek her 6grencinin en azindan amator bir

mesguliyet alani olacak kadar yaygin sekilde yapilandirilmalidur.

¢) Bu faaliyet alanlar1 ve dersler okul ici ile sinirlanmamali okulun ¢evresel imkanlari ve yerel
paydaslarla etkin isbirligi yoluyla 6grencinin okul diginda da bu faaliyetleri stirdiirmesi saglan-

malidir.

d) Okul 6ncesi egitimde ¢ocuklarin hangi yonde (sanat, spor vb.) yetenekleri oldugunun erken

tanist yapilarak cocuklarin erken yasta dogru yonlendirilmeleri saglanmalidir.

VI. Deger egitiminin duyusgsal ve davranigsal 6grenmeyi igeren ozelligi nedeniyle uzun siireli
stire¢ takibini ve 8gretmenin birebir ilgilenmesini gerektiren bir konu oldugu, okullarin mevcut
yapisinda ise buna yeterince imkin bulunmadigi bes makalede sonug olarak belirtilmisidir. S6z

konusu makalelerde konunun ele alinist iki ana boyutta gekillenmekeedir:

a) Ogretmenlerin siniflarda duyusgsal egitime/deger egitimine daha fazla 6zen gosterebilmesi igin

siniflarin daha az grenciden olusmasina yonelik ¢aligmalar yapilmalidir.

b) Ogretmenlerin is yiikii planlamalari 6grenci ile daha gok birebir alisabilmelerine imkén vere-

cek sekilde yapilmalidir.

VII. Deger gelisiminin kisinin kendi duygu ve davraniglarini tanimasi ve diger insanlarla ilis-
kileri saglikli bir gekilde siirdiirmenin yollarini bilmesi ile yakindan iliskili oldugu sonucuna varan
bes makalede deger egitimini destekleyici bir unsur olarak okullarda ¢atisma ¢6zme yontemlerini

ogretmeye yonelik projeler gelistirilmesi/yayginlasturilmasi dnerilmistir.

VIIL. Deger gelisimine yonelik kazanimlar yapisi geregi 6l¢me ve degerlendirmede siibjektiflik
ve degerlendirmenin yiizeysel kalma riski barindirmakta ve uzun siireli gozlem ihtiyact olusmakta-
dir. Ogretmenlerin deger egitimi ekinlikleri sonucunda 6grencide gergeklesen kazanimlari 6lgme
konusunda yetkinlikleri ve bu alanda 6l¢me teknik ve araglari yetersizdir. Dért farkli makalede

konuya iligkin dile getirilen 6neriler sunlardir:

a) Ogretmenler bu konuda bilimsel ¢alismalarla desteklenmelidir. Deger gelisimini degerlendir-
meye yonelik yapilandirilmig formlar arurilmali ve 8gretmenlere bunlarin kullanimi konusun-

da egitimler verilmelidir.

b) Deger dleme aract gelistirmeye yonelik pek ¢ok akademik calisma olmasina karsin bunlarin
saglikli ve pratik bir sekilde yapilandirilarak 6gretmenlerin kullanimina uygun hale getirilmesi
ve bu dogrultuda MEB’in bir havuz olusturabilmek icin aragtirmacilarla igbirligine gitmesi

gerekmekeedir.

IX. Ug makalede ulasilan sonuglar arasinda degerlerin biiyiik oranda teoride kaldig1 ve ger-

ceklikten kopuk bir deger egitimi yapildig: tespiti yer almaktadir. Bu makalelerde degerlerin salt
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teoride kalmamasi ve gerceklikten kopuk bir deger diinyast olusmamast icin giincel yasamla iligkili

bir gekilde islenmesi ihtiyaci asagidaki sekillerde dile getirilmistir:

a) Degerlerle ilgili giincel toplumsal konular/problemler 6grencinin gelisim 6zeliklerine gére sini-

fa tasinabilmelidir.

b) Giincel konularin sinifta deger temelli islenmesinde deger analizi, deger agiklama ve ahlaki
muhakeme gibi degerlerin giincelle bagini kurmaya imkén veren yaklagimlarindan yararlanil-

malidir.

¢) Giincel konulara farkli yaklagimlarin olabilecegi goz 6niinde bulundurularak demokratik bir

sinif ortaminda giincel konular ele alinmalidur.

X. Ogrencilerin degerlerin farkli boyutlarini fark etme ve hayatin igindeki goriiniimleriyle iliski
kurma becerisinde yetersizlikler bulunmaktadir. Ornegin 6grenciler saygiy1 sadece biiyiiklere yone-

lik bir deger olarak gormekeedir.

a) Deger egitimi ¢aligmalarinin 6grencinin degerin farkli boyutlarini, tutum ve davranis gosterge-

lerini fark etmesini saglayacak sekilde yapilandirilmasina ihtiyag vardir.

b) Degerin farkli boyutlariyla 6grenilebilmesi icin deger egitiminde alt kazanimlara, davranis gos-

tergelerine, deger boyutlandirma ve analizine, somutlastirmaya 6nem verilmelidir.

XI. Egitim denetim ve rehberliginin deger odakl: bir yapiya kavusturulmasina ihtiya¢ vardir.
Egitim denetgileri, egitimciler arasinda deger odakli egitim rehberi olarak goriilmemekte; 6gret-
menlere yukardan bakan ve kendi fikirlerini kabul ettirmeye ¢alisan kisiler olarak degerlendiril-
mektedir. Bu durum deger odakli bir egitimde denetim ve rehberligin deger temelli ve tecriibe

paylasimi anlayisina dayali yapilmasina ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir.

XII. Giintimiiz toplumsal problemlerinin temelinde vicdan ve merhamet yoksunu bireylerin

yetismesinin biiyiik payr bulunmaktadir. Cocuklarda vicdan ve merhamet gelisimi icin:

a) Saglikli bir deger gelisimine zemin olusturmak i¢in gocuklarda oncelikle vicdan ve merhamet

degerlerinin gelistirilmesine ydnelik calismalar yapilmasina ihtiyag vardur.

b) Ozellikle ailelerin kiigiik yaslardan itibaren ¢ocuklarda merhamet ve vicdan duygusunun gelisi-

minin énemi ve bunun yéntemleri konusunda bilinglendirilmesi gerekmektedir.

¢) Egitimde medya ve diger cevre unsurlarinin vicdan ve merhametin 6nemi ve desteklenmesi

konusunda bilingli hareket etme konusunda tegvik edilmesi gerekmektedir.

XIII. Cocuklarda eyleme doniismiis ¢evre bilincinin gelismesi igin “yesil sinif” modeli okul

oncesi egitimden baglayarak uygulanmaya caligiimalidir.

4.5.1.2. Egitim Yonetimi ve Politika Yapicilara iliskin Oneriler (Tablo 13)

Egitim yonetimine iliskin sonug ve dneriler tablo 13’te gdsterilen 12 tema alunda toplanmisur.
Bazi temalar makalelerin bir kisminda ozellikle vurgulanmus veya ilgili temay: somutlagtiran alt
kategoriler seklinde verilmistir. Bu tiir rnekler tablo altnda agiklanmig ve maddeler halinde gos-

terilmistir.

80




‘ 81
Sira Ulagilan Sonug ve Onerilerin Ozii Makale Sayist
Deger egitimi ydnetsel siireclerde de degerlerin yasatldig: bir okul ikliminde verimli
I olabilir. Bu dogrultuda egitim kurumlarinin deger odakli yapilandirilmasina ihtiyag 40
vardir.?’

Deger egitimi politikalarinin gelistirilmesi ve siireclerin planlamasinda farkli toplum-
II lar Gizerinde yapilmus egitim arastirmalarinin sonuglari dogrudan alinip toplumumuza 6

6zgii nitelikler goz 6niinde bulundurulmadan iglem yapilmamalidir.?'

Degetler egitimi konusunda politika tiretmek ve planlamalar yapmak i¢in bilimsel yon-

III 5
temlerle toplanmis verilere dayanilmalidir. 3

v Etik liderlik i¢in egitim yoneticilerine egitimler verilmelidir.?® 5
Deger egitimi evrenseli goz ardi etmeden milli degerlere odaklanan karma modele gore

v yapilandirimali, farkls derslerde 6grencide deger ikilemi olusturacak tutumlardan ka- 4
cinilmalidir.?

Vi Postmodernizmin gorelilik algisina dayalt bir deger egitimi kurgulamaktan kaginilma- 4
lidir.%

VII Ustiin yetenekli 6grenciler, sosyal destege muhtag 6grenciler, dezavantajli gruplarin de- 3
ger gelisimi ve egitimi konusunda 6zel proje ve politikalar gelistirilmelidir.?®

VIII Deger egitimi yoluyla cevre bilincinin gelistirilmesi ulusal bir politika haline getirilmeli, 3
bu konuda ilgili devlet kurumlari ve sivil toplum arasinda isbirligi yapilmalidir.?”

X Ogretim politikalari ve programlart baris igin tarih ve deger egitimi anlaysst ile yapilan- 3
dirlmalidir. Deger egitimi milli degerleri gelistirirken diismanlig: esas almamalidir.®
Okul Meclisi uygulamast cogu zaman paydaslarin/grencilerin yonetime katilimi ko-

X nusunda sembolik anlamdan Steye gecememekte, bu konuda daha kararli diizenleme 1
ve uygulamalara ihtiya¢ bulunmaktadir.?’

X1 Egitim fakiilteleri biinyesinde degerler ve karakter egitimi alaninda kuramsal ve uygula- 1
mali galigmalar yapacak aragtirma ve uygulama merkezleri kurulmalidir.#

XII Deger egitiminde gretmenin drnek sahsiyet olarak daha etkili olabilmesi i¢in 8gretmenin 1
toplum nezdindeki statiisiiniin yiikseltilmesi ne ydnelik politikalar yiiriitiilmelidir.*’

Toplam 76

30 14-12-i, 10-4-i, 17-3-i, 11-30, 17-122, 17-56, 17-58, 15-116, 12-94, 16-85, 12-179, 12-177, 16-55, 16-47,
13-30, 11-41, 14-125, 14-39, 12-146, 12-140, 12-120, 12-118, 08-165, 08-164, 08-153, 07-118, 07-117,
12-50, 10-311, 10-310, 10-295, 10-274, 10-248, 09-246, 09-218, 09-192, 09-194, 09- 193, 05-10, 03-19.

31 15-120, 12-88, 15-13, 08-140, 08-132, 05-08.
32 13-8-i, 07-03-i, 13-3-i, 12-05, 15-46.
33 11-15,17-112, 17-87, 09-199, 09-245.
34 15-9-, 15-120, 12-37, 10-289.

35 16-9-i, 12-10, 07-119, 16-28.

36 16-15, 11-36, 10-273.

37 06-68, 10-286, 09-233.

38 08-151, 09-235.

39 09-245.

40 15-38.

41 17-101.

—
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L. Deger egitiminin ancak okul iklimi icinde degerler yasatldiginda basarili olabilecegini, okul-
larimizin bu agidan gelistirilmeye ihtiyac duydugunu belirten éneriler okullarin deger odakli yapi-
landirilmasi ihtiyacini asagidaki sonug ve dneriler cergevesinde dile getirmekeedir:

a) Okullarda etik liderlik anlayist 6n plana ¢ikarulmali, yoneticilerde etik liderlik bilinci gelistirme
calismalart yapilmalidur.

b) Egitim yonetiminde demokratik tutum, esit s6z hakki gibi degerler 6n plana ¢ikartulmali, bunu
saglayacak mekanizmalar olusturulmalidir.

¢) Egitim ydnetimi bilimsellik, ¢agdaslik, seffaflik ile giiven ve saygiya dayali iletisim anlayist ile
gerceklestirilmelidir.

d) Egitimin planlama siireglerinde ve okullarda tecriibeye deger verme anlayist gelistirilmelidir.
II. Alu makalede egitimin genelinde ve degerler egitiminde toplumsal dinamikler ve gelenek-

ten beslenen egitim politikalar: ve planlamalari yerine 6zellikle bat toplumlarinda tretilmis ve
popiilerlik kazanmis ¢esitli yaklagimlarin adapte edilmesinin olumsuz sonuglart oldugu tespiti ya-
pilmustir. Bu makalelerde deger egitimi politikalarinin gelistirilmesi, siireclerin planlamasi ve uygu-
lamasinda egitim sistemimizin sart ve imkAnlari, bireysel ve toplumsal 6zelliklerimizin goz oniinde
bulundurulmasi gerektigi onerisi yapilmistir.

III. 5 makalede degerler egitimi konusunda bilingli politika yiiriitebilmek i¢in degerler egiti-
mini bilimsel diizlemde ele alarak ihtiyaclarin tespit edilmesi gerektigi sonucuna varilmisur. Bu
amagla asagidaki onerilere yer verilmistir:

a) Deger egitiminde ihtiyaglari ve imkéanlari tespit etmek i¢in tilkemizin bélge, il, ilge, kasaba, koy
hatta okul okul degerler, ihtiyaclar ve imkanlar haritasinin ¢ikarilmasi diistiniilebilir.

b) Deger egitiminde ihtiyag ve imkanlari tespit etmek tizere katk: verebilecek devlet organlari ve
sivil toplum kuruluglarinin bir araya geldigi genis platformlar olusturulabilir.

IV. Egitim yéneticilerinin okullarda etik iklimi gelistirebilecek yetkinliklerinde eksiklikler bu-
lunduguna iliskin sonuglara ulasan dort farkli makalede bunun gelistirilmesine yonelik énerilerde
bulunulmugtur:

a) Programlarinda “etik liderlik” veya “deger temelli yonetim” dersleri bulunan Egitim Yonetimi
ve Denetimi alanindaki yiiksek lisans programlari agilmali/yayginlasturilmali egitim yoneticile-
rinin bu programlardan mezun olmasi saglanmalidir.

b) Yiiksek lisans programi imkéni olmayanlar icin kolay ulagilabilir, uzun soluklu ve sertifikasyon
esaslt kurslar agilmalidir.

¢) Egitim yonetici ve politika yapicilar egitim alaninda yapilan bilimsel caligmalari takip etmeli ve
dikkate almalidir.

V. Okul miifredatinda sosyal bilgiler derslerinde genelde bilimsellik ve 6zgiirlikk gibi modern
degerlere yer verilirken Edebiyat, Tarih ve DKAB gibi derslerde daha gelenceksel degerler one ¢ik-
maktadir. Bu durumun 6grencide deger ikilemi olusumuna neden olabilecegini degerlendiren dért
makalede su oneriler yer almaktadir:

a) Derslerdeki odak farkliliginin égrencide ikilem olusturmasinin éniine gececek calismalar yapal-
malidir®?.

b) Deger egitimi evrenseli goz ard1 etmeden milli degerlere odaklanan karma modele gére yapilan-
dirllmalidir.

42 2018 yilinda uygulamaya konan yeni miifredatlarda kok degerler uygulamasina gecilmesi bu agidan anlamli
olup, uygulamanin derslerin kazanimlari ve konu igerikleri ile biitiinlestirilme durumu énem arz etmektedir.
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VI. Dért makalede ne modernizmin, degerleri metalagtiran anlayist ne de postmodernizmin
degerlerin izafiligi anlayist ile deger egitimi kurgulamanin saglikli sonuglar vermeyecegi belirtil-
mektedir. Bu makalelerde sonug ve oneriler asagidaki temalar cergevesinde gergeklesmistir:

a) lzafiyet teorisi gibi pozitif bilim alaninda iiretilmis verilerinin, degerlerin izafiligine dair post-
modernist bakis agisint da mesrulastirdigs anlayist dogru degildir.

b) Degerlerin izafiligi izerine deger egitimi kurgulamak saglikli sonuglar vermeyecektir.

o) Kiiresellesme ve postmodernizmin deger egitimine olumsuz yansimalarina karst tedbirli olunmalidir.

d) Giiglii bir degerler egitimi i¢in oncelikle modernizmin metalastiran, ayristiran ve yabancilast-

ran ozelliklerinden bagimsiz bir felsefe ile deger egitimi kurgulanmalidir®.
4.5.1.3. Ogretmenlere iliskin Sonug ve Oneriler (Tablo 14)

Deger egitiminde dgretmenlere iliskin sonug ve dneriler 6gretmenin yetkinligi ve egitim konusu
etrafinda toplanmaktadir. Makalelerde ulagilan biitiin sonu¢ ve dnerilerin ortak noktasini 6gret-
menlerin egitimi olusturmaktadir. {lgili temanin farklt makalelerde ele alinisini ve somut olarak

orneklenisini ifade eden dneriler tablo altinda agiklanmustir.

Sira  Ulagilan Sonug Ve Onerilerin Ozii Makale Sayist

Hizmet 6ncesi ve hizmet ici egitimde égretmenlerin deger egitimine iliskin yetkinlik-

I 64

lerinin gelistirilmesine ydnelik calismalar yapilmalidir.*
Toplam 64
Ogretmenlere iliskin makalelerde ulagilan biitiin sonug ve 6neriler 6gretmen egitimi ile iligkili

olup hizmet oncesi ve hizmet ici egitimde 6gretmenlerin deger egitimine iligkin yetkinliklerinin

gelistirilmesine yénelik yapilacak ¢alismalara isaret etmektedir. Makalelerde yapilacak ¢alismalarin

biraz daha somutlasurildigs alt kategoriler su sekildedir:

a) Ogretmen ve 6gretmen adaylarinin deger egitiminde yeterliklerinin belirlenmesine yonelik a-
lismalar 6gretmenlerin deger egitimi acisindan gelisime ihtiyag duydugunu gostermektedir.

b) Ogretmenlerin en ¢ok gelisime ihtiyag gosterdigi alanlar problemli 6grencilere deger 6gretimi,
cok kiiltiirlii ortamda deger egitimi, deger egitiminde yéntem, teknik ve materyal gelistirme,
deger egitiminde 6l¢me ve degerlendirme ve deger egitiminde etkili iletisim becerisidir. Verile-
cek deger egitimi bu alanlarda yogunlagmalidir.

c) Ogretmen egitiminde (hizmet dncesi ve hizmet ici) vaka drneklerinin analizi tizerinden somut-
lastirilmis caligmalara yer verilmeli 6zellikle problemli dgrencilere destek olma yetkinligi bu
yolla gelistirilmelidir.

d) Ogretmen yetistiren kurumlarda deger egitimi uygulama ve vaka 6rneklerine ayrintili yer veren
sistematik bir ders ve uygulama alani olarak yapilandiriimalidir.

¢) Hizmetteki 8gretmenler icin deger egitimi alanindaki akademik gelismeleri beceri haline getir-
melerini saglayacak egitimler diizenlenmeli ve paylasim platformlart (yiiz yiize ya da ¢evrimici)
olugturulmalidir.

43 Egitimde 2023 Vizyon belgesinin cift kanatlilik vurgusunu bu baglamda énemli bir gelisme olarak gérmek
gerektigi kanaatindeyiz.

44 09-7-i, 14-11-i, 17-10-i, 13-4-i, 16-5-i, 11-2-i, 13-72, 13-39, 11-29, 12-06, 17-116, 17-110, 17-108, 07-87,
16-103, 16-99, 16-98, 16-90, 16-87, 15-58, 15-55, 14-15, 12-167, 13-52, 16-54, 15-25, 11-76, 14-67, 14-48,
12-158, 12-154, 12-123, 10-267, 08-162, 08-156, 07-127, 09-195, 05-17,10-293, 10-292, 16-23,17-123,
03-20, 13-5-i, 16-8-i, 17-5-i, 13-1-i, 11-08, 12-06, 16-106, 16-103, 16-99, 14-54, 12-113, 09-221, 09-220,
09-207, 05-12, 05-45, 04-01, 12-24, 12-48, 03-12, 09-232.
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f) Ogretmenlerin etkili sinif yonetimi ve deger egitimi arasindaki iliskiyi fark etmeleri saglanmalt

ve uygulama i¢in gelisim yoniinde desteklenmelidir.

4.5.1.4. Degerler Egitiminde Dini, Tarihi ve Edebi Eser ve Kaynaklarin
Kullanimina iliskin Sonug ve Oneriler (Tablo 15)

Egitim yonetimine iliskin sonug ve dneriler tablo 15°te gdsterilen 12 tema alunda toplanmisur.
Bazi temalar makalelerin bir kisminda ozellikle vurgulanmis veya ilgili temay1 somutlagtiran alt
kategoriler geklinde verilmistir. Bu tiir 6rnekler tablo alunda agiklanmis ve maddeler halinde

gosterilmistir.

Sira  Ulagilan Sonug ve Onerilerin Ozii Makale Sayist

Deger egitiminde Tiirk kiiltiirii ile 6zdeslesmis tarihi model ve kaynaklardan genisce ve

! dikkatle faydalanilmasi gerekmektedir.® 34
Degetler ile din arasinda giiglii bir iliski vardir. Bu nedenle deger egitiminin iyi bir ge-

II kilde yapilabilmesi icin din ve din egitimi ile baglanuli bir sekilde degerlendirilmesi 15
oerekmektedir.*

Deger egitiminde basari icin degerlerin insanin varolugsal sorular: ile iliskili bir sekilde

III . 5
ele alinmasi gerekmektedir. ¥

v Yakin tarihte, Cumhuriyet dénemi Tiirkiye diisiince ve kiiltiir hayatunda etkili olmus 5
cesitli sahsiyetler ve eserlerinden yararlanilmasina iliskin sonug ve éneriler.®®
Atasozleri  sadece Anadoluda degil farkli Tirk toplumlart arasinda  ka-

v dim kiiltiirel  degerleri tagtyicilik  fonksiyonunu  yiiklenmektedir.  Atasozleri- 4
nin bu birlestirici ve tastyicilik fonksiyonu deger egitiminde etkili bir sekilde
arastirilmali ve kullanilmalidir. #

VI Deger egitimine katki icin edebi eserlerin bizzat kendilerinin &grenci tarafindan okun- 4

mastina yonelik aliskanlik gelistirilmesi gerekmektedir.>

Ders kitaplarinda ve yardimct egitim materyallerinde gelenegimizdeki karakter egitimin-
VII de 6nemli bir yeri olan nasihat-nime tiiriine yer verilmedigi anlagilmaktadir. Bu tiir 2
esetlerden daha fazla istifade edilmelidir.’!

MEB masal, destan, tiirkii, klasik kiiltiir eserleri vb. geleneksel egitim materyallerinin
VII  etkin kullanimini saglayacak matbu ya da dijital eserler veya online platformlar hazirla- 1
yarak okullarin/8gretmenlerin istifadesine sunmalidir.”

Tiirk toplumunun inang yapist dikkate alinarak kapsayici bir din temelli deger egitimi
ylriitilmelidir. Bu baglamda 6rnegin  “Dért kapi kirk makam”da belirtilen degerlerin
de resmi ya da értiik egitim programlari icerisinde yeni nesillere kazandirilmasina énem
verilmelidir.*

Toplam 70

IX

45 17-9-i, 09-3-i, 07-2-i, 14-5-i, 13-168, 13-153, 12-12, 13-2, 17-139, 17-87, 17-74, 16-38, 16-18, 16-2,
12-87, 16-101, 15-72, 13-51, 16-70, 15-16, 13-135, 14-112,14-111, 14-75, 14-64, 14-59, 14-44, 12-121,
08-150, 07-124, 10-303,10-302, 17-12.6, 04-06.

46 15-64,10-316, 11-16, 17-136, 08-107, 15-65, 15-64, 15-29, 13-95, 12-23, 12-24, 10-278, 09-215, 98-34, 00-30.
47 13-4-i, 17-4-i, 15-1-i, 11-97, 05-03.

48 11-24, 16-74, 16-51, 16-48, 12-174.

49 14-12,13-137, 14-110, 09-210.

50 16-11, 12-133, 09-241.

51 13-110, 10-280.

52 15-72.

53 09-237.




I. 34 makalede deger egitiminde Tiirk kiltiirii ile dzdeslesmis tarihi model ve kaynaklardan
yararlanilmasi gerektigi makale sonucu olarak ifade edilmekte olup bu kaynaklar ve kullanim ko-
sullarina iliskin asagidaki 6nerilere yer verilmektedir:

a) Deger egitiminde Tiirk kiilciirii ile 6zdeslesmis olan masal, destan, tiirkii, menkibe, fikra ve
godlge oyunu gibi tarihi kaynaklar kullanilmalidir.

b) Tiirk kiiltiiriinde 6nemli yeri olan kaynaklar arasinda Dede Korkut, Giilistan ve Bostan,
Mevlana'nin Mesnevisi, Kutadgu Bilig ve Ahlak-1 Alai, deger egitiminde temel metin olarak
kullanilabilecek kaynaklardir.

¢) Ahilik deger egitiminin meslek egitimi ve toplumsal boyutta yayinlastirilmasi adina 6nemli bir
modeldir.

d) Deger egitiminde tarihi kaynaklar, giincel toplumsal ve bireysel sartlar dikkate alinarak, ¢ok
boyutlu degerlendirmelerle kullanilmalidur.

I1. 15 makalede din ve degerler egitimi arasinda giiglii iliski sonug olarak ortaya konmus ve
deger egitimi-din egitimi iliskisine dair asagidaki {i¢ tema cercevesinde dnerilere yer verilmistir:

a) Deger egitimini destekleyen bir unsur olarak din egitiminin gelistirilmesi gerekmektedir.

b) Deger egitiminde Hz. Peygamber (siinnet ve hadis), ve Kur'an-1 Kerim'den yararlanilmalidur.

¢) Dinin deger egitimine ve gencin kisilik gelisimine destek olabilmesi i¢in sevgi temelli bir din
egitimi ytricilmelidir.

I1I. Bazi makalelerde (5 makale) dogrudan bir din belirlemesi yapmaksizin inang, hayatn anla-
m1 ve amaci, hayat felsefesine sahip olma ile deger egitimi arasinda iliski kurulmaktadir. Bu maka-
lelerde yer yer birbirinden farkliliklar géstermekle birlikte deger egitiminin gelistirilmesi adina one
cikan sonug ve dneriler agagidaki maddeler gercevesinde ele alinmaktadir:

a) Insanin ahlaki ilke ve degerleri onun hayata yiikledigi anlam ve hayatin amacina iliskin temel
sorulara verdigi cevaplarla ilgilidir.

b) Deger egitiminde genglerin hayaun anlamina iligkin temel felsefi, inangsal sorulardan bagimsiz
bir sekilde degerleri kisilik haline getirmesi giictiir.

¢) Deger egitiminin temel varolugsal sorularla iligkili sekilde yapilandirilmast gerekir.

IV. Bes makalede cumhuriyet dénemi diisiince ve kiiltiir hayatinda etkili olmus gesitli sahsiyet-
ler ve eserlerinin deger egitiminin teorik ve pratik siireclerinde referans alinmasi gerektigi belirtil-
mektedir. Makalelerin bir kisminda kisilik ve fikirler 6n plana ¢ikarulirken bazilarinda sahsin edebi
eserleri 6n plana gikmistur:

a) Aratiitk, Said Halim Pasa, Semsettin Giinaltay, Ziya Gokalp, Prens Sabahattin, Resit Galip,
Ismail Hakk: Baltacioglu, Hamdullah Suphi Tanriéver, Remzi Oguz Arik, Nurettin Topgu,
Ahmet Agaoglu ve Ali Fuat Basgil gibi sahsiyetlerin kisiligi, eser ve fikirleri deger egitimi siireg-
lerine kaynaklik etmelidir.

b) Deger egitiminde Ahmet Mithat, Omer Seyfettin, Mustafa Kutlu, Peyami Safa, Yahya Kemal,
Necip Fazil Kisakiirek, Mehmet Akif Ersoy gibi edebiyatcilarin eserlerinden istifade edilmelidir.
V. Dort makalede atasozlerinin farkli cografyalardaki kadim Tiirk diinyast degerlerini tagtyicilik

fonksiyonunun aragtirilmasi ve bu atasézlerinin etkili bir sekilde deger egitiminde kullanilmasi

gerektigi sonucuna ulagilmistur.
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VI. Dért makalede edebi eserlerin deger egitiminde kullanimina yonelik asagidaki 6nemli so-
nuglara ulasilmistir:
a) Deger egitiminde edebi eserlerin verimli kullanimi her seyden 6nce okuma aliskanligini gelis-
tirmeye yonelik bir egitim ve 6l¢me degerlendirme anlayigina gecilmesi ile miimkiindiir.
b) Tiirk¢e ve Edebiyat derslerinde edebi eserleri ders kitaplarindan tanimak yerine bu eserlerin

bizzat kendisini inceleme ve okumaya yénelik bir anlayis gelistirilmelidir.
4.5.1.5. Ogretim Programlarina Iligkin Sonug ve Oneriler (Tablo 16)

Genel 6gretim programlarinda degerler ve egitimi ile deger egitimi icin hazirlanmis programlara
iliskin sonug ve oneriler tablo 16'da gosterilen 8 tema altinda toplanmustir. Bazi temalar makale-
lerin bir kisminda 6zellikle vurgulanmis veya ilgili temay: somutlagtiran ale kategoriler seklinde

verilmistir. Bu tiir 6rnekler tablo altnda aciklanmis ve maddeler halinde gosterilmistir.

Sira Ulagilan Sonug ve Onerilerin Ozii Makale Sayist

Deger egitimi icin okul miifredat ile biitiinlesik ancak miifredat tistii olarak hazirlanan ve
I uygulanan programlar basarili sonuglar vermekeedir, bu tiir degerler egitimi programlarinin 17

uygulamasi yayginlastirilmalidir.>

II  Ogretim programlarinda degerlere daha sistematik ve yogun sekilde yer verilmelidir.* 23

Programlarda degerlerin biligsel boyutta 6gretimi 6n plandadir. Degerlerin duyussal ve dav-

II  ranigsal boyutta &gretimine ydnelik yonlendirme ve ¢aligmalar programlarda daha net yer 12

bulmalidir.>®
Program gelistirme siireglerinde deger tercihlerinin programa yansitilmasi ve deger egitimi

IV baglaminda desteklerinin saglanabilmesi igin veliler program gelistirme siireclerine etkin se- 7
kilde dahil edilmelidir/goriislerine basvurulmalidir.””

V  Egitim plan ve programlar pilot uygulama ve degerlendirmeden sonra uygulamaya konulmalidir.>® 1

Ogretim programlart etikle ilgili giincel problemleri (siddet, cinsel sorunlar, hak ve adalet-
VI sizlikler) gormezden gelmemeli, bunlari sogukkanli, ényargisiz ve bilimsel bir anlayss icinde 1
tartismaya imkan verecek sekilde yapilandirilmalidir.”

Degetler egitimine iligkin kazanimlar 6zel gereksinimli 8grencilerin 6gretim programlarinda ,

Vi da 6zel gereksinimin 6zelligine gore farklt boyutlarda yer almalidir.®

VIII [lkogretim miifredatina deger egitimi ve aile igi hak ve sorumluluklari yerine getirmede !
yapict iletisim konularint énceleyen bir aile bilgisi dersi konulmalidir.®!

Toplam 63

I. 17 makalede Deger egitimi icin okul miifredat ile biitiinlesik ancak miifredat Gistii olarak ha-
zirlanan ve uygulanan LVED, Insanca Degerler Egitimi, Insani Degerler Psiko-Egitim Programi gibi

programlarin ve deger egitimi ile butiinlestirilen ¢esitli miifredat dist calismalarin basarili sonuglar

54 12-5-i, 17-7-i, 17-01-i, 15-5-i, 11-1-i, 13-166, 14-11, 12-92, 15-80, 15-60, 15-32, 15-25, 11-78, 14-52, 12-
46, 12-156, 10-317.

55 4-11-i, 09-4-i, 09-2-i, 13-11, 13-08, 12-14, 17-145, 17-51, 11-38, 14-47, 10-272, 09-236, 09-190, 11-3-i,
13-164, 13-161, 17-145, 17-51, 12-90, 16-43, 15-27,12-166, 09-219.

56 17-6-i, 14-2-i, 13-170, 13-08, 17-133, 15-134, 15-118, 16-83, 10-293, 10-291, 09-204, 04-08.
57 11-10, 17-128, 16-77, 14-88, 08-128, 10-318, 09-243.

58 09-239.

59 09-240.

60 12-160.

61 12-74.
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verdigi icin yayginlasturilmast gerektigi sonucuna varilmigtir. S6z konusu makalelerde konuya ilis-

kin dikkat ceken oneriler su sekildedir:

a) Okul veya egitim bolgelerinde uygulanacak degerler egitimi programlarinda birden fazla degere
yer verilebilecegi gibi, tek bir degerin farkli boyutlariyla uzun siireli ele alinmasi da degerin ¢ok

boyutlu 8gretimi i¢in 6nerilmektedir.

b) Siddeti 6nleme, cevre ve saglikli yasam, demokratik okul ortamy, izcilik ve biligsel 6z diizenleme
egitimi gibi programlar degerler egitimi programlari ile biittinlestirilerek uygulanmalidir.
¢) Deger egitimi calismalari igin her okul veya egitim bélgesinin uyarlama yapabilecegi bir gerceve
program hazirlanip yiriirlige konmalidir.
I1. Ogretim programlarinda degerlerin ve egitimine iliskin uygulamalarin yer bulma durumunu
inceleyen calismalarda 23 farkli yerde programlarda eksik hususlar bulundugu, 6gretim programla-
riun degerler ve egitimi acisindan gelistirilesi gerektigi sonucuna varilmistir. Makalelerde konuya

iligkin dile getirilen hususlar su temalar cercevesinde toplanmaktadir:

a) Programlarda degetlere (cevreye duyarlilik, milli degerler, saygi, sevgi, sorumluluk, caligkanlik

vb.) daha fazla vurgu yapilmali, deger temali kazanim ve konulara daha ¢ok yer verilmelidir.

b) Ogretim programlarinda deger egitimi siireglerinin gergevesi daha net sekilde yapilandiriimali-

dir. Verilmek istenen degerden kastedilen davranis gostergeleri net bicimde ifade edilmelidir.

) Ogretim programlarinda deger egitimi calismalarinda kullanilacak yontem, teknik ve araglar,

kullanilabilecek kaynaklar, metin tiirleri somut sekilde 6rneklendirilmelidir.

4.5.1.6. Egitim-Ogretim Materyallerine iliskin Sonug ve Oneriler (Tablo 17)

Egitim-6gretim materyallerine iligkin sonug ve dneriler tablo 17°de gésterilen 10 tema altinda top-
lanmigstir. Makalelerin bir kisminda ilgili temay1 somutlastiran alt kategoriler tablo altinda agiklan-

mis ve maddeler halinde gosterilmistir.

Sira  Ulagilan Sonug Ve Onerilerin Ozii Makale Say1si

Egitim materyallerinde (ders kitab: ve yardimei kaynaklar) degerlerin dagilimi ve giin-

I 1
cellenerek sunumu konusunda diizenlemelere ihtiyag vardir. ¢ ?

I Okullarda tavsiye edilen 6grenci okuma kitaplarinin deger egitimi agisindan uygunlugu- 17
nun gelistirilmesine yonelik caligmalara ihtiya¢ vardir.®®
Matematik egitimi ve matematiksel modelleme teknigi bireysel degerlerin gelistirilme-

111 sinde bir ara¢ gorevi gorebilir. Matematik ders kitab: ve egitim araglart bu bilingle ha- 7

zirlanmalidir. %

Ogretmenlerin uygulama tecriibelerinden egitim materyallerinin gelistirilmesinde daha
v fazla istifade edilmelidir. Bu ihtiya¢ 6gretmen ve program degerleri arasindaki uyumun 7
programin basarist icin gerekliligi yoniinden de hissedilmektedir.®

62 13-2-i, 12-1-i, 17-2-i, 13-164, 13-13, 12-11, 17-97, 16-04, 15-125, 12-76, 16-83, 16-81, 15-87, 15-57, 15-56, 14-50,
14-49, 14-31, 09-231.

63 11-6-i, 13-2-i, 13-27, 11-24, 11-22, 17-100, 17-99, 14-02, 15-84, 15-66, 15-62, 16-64, 15-21, 14-08, 13-
120, 13-89, 10-312.

64 11-8-i, 06-3-i, 09-5-i, 15-8-i, 11-4-i, 12-71, 04-05.
65 14-3-i,17-70, 17-62, 16-77, 15-56, 14-115, 04-03.
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Baris Mango gibi deger yogun sarki iireten sanatgilarin eserlerinden ders kitabi ve mater-
yallerinde istifade edilmelidir.®®

Cocuk kitaplarinda dzgiivenli, sevgi yiiklii, giivenilir, saglikli, mutlu, ¢aligkan ve basarili
kahramanlar model olarak sunulmalidir.”

VI

Degetler egitimi ile ilgili 6rnek olaylar, hikayeler, 6rnek sahsiyetlerin yasamlari, tiyatro
VII ve filmler, geziler, hikaye ve anlatlarin yer aldigi dijital-online platformlar hazirlanip 2
okul ve 6gretmenlerin kullanimina sunulmalidir.®

Karikatiir, deger iletimi acisindan oldukea etkili kullanilabilecek bir materyaldir. Kari-
VIII  Kkatiiriin deger egitimi materyallerinde kullanilabilmesine yonelik kapsamli calismalar 2
yapilmalidir.®®

X Deger egitiminde tiyatro ve tiyatro eserlerinden istifade edilmelidir. Okullar ve kiiltiir

sanat kuruluslar: arasinda bu yénde koordinasyon saglanmalidir.”

Ders kitabi ve egitim materyallerinde tekerleme, bilmece vb. ile deger egitimine daha
71
I

X 1

cok yer verilmelidi
Toplam 63

I. Egitim materyallerinde degerlerin dagilimi ve giincellenerek sunumu konusundaki sonug ve

oneriler makalelerde asagidaki boyutlarda yer almaktadir:

a) Egitim-6gretim materyallerinde sorumluluk, saygt gibi bazi degerlerin siklikla tekrar edildigi
ancak caligkanlik, tiretkenlik gibi giincel bazi degerlere yeterince yer verilmedigi goriilmektedir.

b) Ders kitaplarinda degerler &grenciye giinlitk hayatta degerlerin farkli goriiniim ve yasanis bi-
¢imlerini fark etme ve degerlendirme imkani verecek sekilde ve somut davranis gostergeleri ile
verilmelidir.

) Ders kitaplarinda ve yardimci kaynaklarda degerlerin sunumunda farkls seviyelerde benzer de-
ger, etkinlik ve tisluplarin kullanimi gibi 6grenci seviyesinin dikkate alinmadigini gosteren or-
nekler bulunmaktadir. Bu konuda diizenlemeye ihtiyag vardur.

II. Okullarda tavsiye edilen 6grenci okuma kitaplarinin deger egitimi agisindan uygunlugunun
gelistirilmesine yonelik caligmalara iliskin sonug ve 6neriler makalelerde su ¢ercevede incelenmistir.
a) Egitim siireclerinde tavsiye edilen okuma kitaplarinin milli ve manevi degerlere uygunluk ve

cocuklara verdikleri mesajlar acisindan dikkatle incelenmesi gerekmekeedir.

b) Yardimct okuma kitaplarinin hazirlanma ve onay siireclerinde ¢ocuklarin gelisimsel 6zelliklerine uy-

gunluk yoniinden incelenmesi i¢in gelisim uzmanlarinin daha fazla katki vermesi gerekmektedir.
4.5.1.7. Ailelere Yonelik Sonug ve Oneriler (Tablo 18)

Deger egitiminde ailelere iliskin sonug ve dneriler saglikli aile yapisinin ve ailelerin deger egitimi
konusundaki farkindaliginin gelistirilmesi etrafinda toplanmaktadir. Ilgili temanin farkli maka-

lelerde ele alinigini ve somut olarak drneklenisini ifade eden oneriler tablo altinda agiklanmistir.

66 17-147,17-97, 17-65, 15-15.
67 11-23, 16-68, 09-213.

68 17-137, 16-76.

69 12-02, 10-268.

70 15-09.

71 15-71.
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Sira  Ulagilan Sonug ve Onerilerin Ozii Makale Sayist
I Ailenin deger egitimine uygun bir ortam haline getirilmesine yonelik sonug ve éneriler.”” 25
Toplam 25

I. Deger egitiminin temelinin auldigy ilk cocukluk donemi tizerinde en etkili kurum olan aile-
nin deger egitimini yeterince desteklemedigi 25 makalelerde ulagilan sonuglar arasindadir. Bu ma-
kaleler ailenin deger egitimine uygun bir ortam haline getirilmesine yonelik su sonug ve dnerileri

belirlemiglerdir:

a) Ailede siddet ve kdtii muamele ortaminda yetisen ¢ocuklarda okul uyumsuzluklari ve olumsuz
deger yapilar1 daha fazla goriilmekeedir. Saglikli aile yapilarinin desteklenmesi icin evlilik 6ncesi

ve sonrast evlilik okulu, aile okulu gibi egitim hizmeti veren program ve projeler gelistirilmelidir.

b) Ailelerin cocuklari ile iligkilerinde hem asiri kontrol hem de asirt hoggériilii tutum saglikli deger

gelisimini olumsuz etkilemektedir. Aileler dengeli ebeveyn tutumu benimsemelidir.

c) Aile yapisinin saglikli yiiriimesi igin ihtiya¢ duyuldugunda ailelerin destek alabilecegi danis-

manlik mekanizmalari yayginlasturilmalidir.

d) Ailelere cocuk ve genglik problemleri konusunda psikolojik danismanlik ve egitim destekleri
yaygtnlastirilmalidir.

4.5.1.8. Degeler Egitiminin Paydaglarina Yonelik Oneriler (Medya, STK, vb.) (Tablo 19)

Deger egitiminde medya ve sivil toplum gibi paydaslara yonelik sonug ve neriler tablo 19°da gos-

terilen 5 tema altinda toplanmuistir.

Sira  Ulagilan Sonug ve Onerilerin Ozii Makale Sayist

Televizyon programlarinin gocuklarin deger gelisimine olumsuz etkileri tespit edilmis-

I tir. Bu etkilerin énlenmesi icin aile, resmi kurumlar (TRT-DIB), yayinct kurumlar
(senarist-yonetmen), sivil tesekkiillerin (vakif-dernek) ortak ¢alisma platformlarinda
bulusturulmas: gerekmekeedir.”

Bilgisayar ve web tabanli egitim deger egitimi icin uygun firsatlar sunmaktadir. Bilgisa- 6

2 yar ve web tabanli egitime uygun deger egitimi yazilimlar: gelistirilmelidir.”

1 Egitim kurumlarinin deger egitimi konusunda yerel ydnetimler ve STK’larin sosyal 5
imkénlarindan istifade edebilecekleri protokoller gergeklestirilmelidir/yayginlagtriimalidir.”
Medya organlari genis kaulimli toplumsal sermayeden ilham alan etik standartlar gelis-

v _ sermayeden 2
tirme ve uygulama konusunda cesaretlendirilmelidir.
Deger egitimi uzaktan egitim (Agtk Ogretim Fakiilteleri, Agtk Lise ve Agtk Ortaokul)

\% sistemleri icerisinde de saglanmalidir. Bu amagla hem bu platformlarin égrencilerine 1
hem de genele hitap edecek web siteleri tasarlanabilir.””

Toplam 21

72 09-8-i, 15-13-i, 09-6-i, 14-8-i, 16-3-i, 15-3-i, 17-130, 17-125, 17-112, 17-90, 15-76, 15-53, 15-10, 15-02,
10-250, 15-15-i, 15-3-i, 17-90, 16-18, 15-76, 15-02, 13-118, 14-57, 17-117, 97-36.

73 14-8-i, 17-42, 16-84, 15-77, 15-23, 14-22, 05-06.
74 15-16-i, 12-01, 16-39, 16-37, 10-314, 15-54.

75 17-142, 15-133, 15-35, 14-65, 08-135.

76 15-133, 12-60.

77 15-12-i.
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4.6. Makalelerde Belirgin Bilimsel Eksiklikler (Tablo 20)

Incelenen makalelerde akademik agidan sorunlu gériilen bazi noktalar tespit edilmistir. S6z konusu
sorunlar deger egitimi calismalariim bilimsel acidan desteklenmesi noktasindaki eksikliklere de
isaret etmektedir. Deger egitiminde kalitenin gelismesine ve deger egitimi teori ve pratiginin
gelisimine katki yapacak ¢aligmalarin tiretimine katki saglayacagi umulan bazi tespitler Tablo 20°de

yer almakta ayrintlarina ise asagidaki bagliklarda yer verilmektedir.

Sira Karsilagilan akademik veya etik sorunlarin ézeti Makale Sayis1
I Calismada agik, anlagtlir ve bagimsiz olarak izlenip tekrarlanabilir bir ydntem belirtilmemigtir”® 218
I Makale 6zetinde bulunmasi gereken temel bilgiler (konu ve problem, amag, yontem ve 132
bulgulara iliskin temel bilgi) yer almamaktadir.”
I Calismanin problem tanimlamast ve buna bagli olarak uygun bir 6zgiin deger ya da 41

6nem agiklamasi bulunmamaktadir.®

Makalenin giris béliimii konu ve problemi etkin bir gekilde tanimlamak yerine makale
v konusu ve problemi baglaminda bir degerlendirmeye tabi tutulmaksizin énceki ¢aligma- 31
lardan deger tanimlari, deger taksonomileri vb. ile ilgili aktarimlarla olugturulmugtur.®!

Makalede bulgulardan ulasilan sonug ve éneriler yerine yazarin kisisel goriis ve tecriibe- 2

sine dayali genellemeler yazilmigtir.®

78 15-15-i, 10-5-i, 06-02-i, 11-05-i, 09-03-i, 07-02-i, 17-5-i, 14-5-i, 13-25, 11-23, 11-21, 10-05, 11-03, 12-03, 12-01, 17-24,
17-148, 17-146, 17-134, 17-121, 17-120, 17-118, 17-115, 17-106, 17-105, 17-86, 17-75, 17-70, 17-69, 17-68, 17-56, 17-
54, 16-39, 16-31, 16-20, 16-19, 16-18, 16-01, 15-137, 15-136, 15-135, 15-134, 15-128, 15-127, 15-124, 15-112, 15-107,
12-75, 12-70, 07-85, 07-82, 06-80, 06-17, 07-100, 05-97, 07-89, 06-67, 06-66, 06-65, 16-92, 15-92, 15-54, 14-20, 13-45,
16-65, 16-64, 16-62, 16-51, 16-44, 16-43, 15-42, 15-37, 15-34, 15-29, 15-22, 15-21, 15-14, 15-13, 15-10, 15-9, 13-126,
13-125, 13-110, 13-99, 13-84, 11-73, 11-67, 11-38, 14-123, 14-118, 14-114, 14-106, 14-108, 14-84, 14-83, 14-75, 14-70,
14-67, 14-65, 14-64, 14-62, 14-59, 08-107, 07-109, 07-106, 07-105, 14-43, 14-41, 14-40, 14-31, 14-23, 12-24, 12-84,
12-40, 12-36, 12-34,12-37, 12-159, 12-145, 12-139, 12-138, 12-127, 10-272, 10-263, 10-262, 10-258, 08-165, 08-166,
08-136, 08-135, 07-120, 06-69, 06-68, 12-60, 12-56, 10-312, 10-314, 10-305, 10-306, 10-303, 10-298, 10-296, 10-295,
10-289, 10-290, 09-242, 09-237, 09-236, 09-230, 09-225, 09-222, 09-217, 09-214, 09-213, 09-212, 09-211, 09-210, 09-
197, 09-189, 04-01, 04-05, 04-06, 04-07, 03-11, 03-12, 03-13, 03-14, 03-15, 09-226, 03-17, 03-18, 03-20, 03-23, 03-25,
00-31, 00-30, 98-34, 97-38, 97-36, 12-29, 05-03, 05-19, 05-21, 05-22, 05-24, 05-25, 05,26, 05-27, 05-34, 05-42, 05-42,
05-53, 05-58, 05-59, 05-64, 08-175, 08-176, 08-179, 08-182, 08-185, 08-187, 10-252, 10-277, 10-278, 10-279, 10-280,
04-283, 10-285, 10-286, 12-51, 07-116, 12-121, 14- 69, 14-119, 13-10, 11-1-i, 12-08, 15-60.

79 09-8-i, 09-07-i, 17-11-i, 15-15-i, 13-7-i, 14-8-i, 13-6-i, 06-02-i, 07-03-i, 16-9-i, 15-09-i, 09-03-i, 07-02-i,
14-5-i, 12-2-, 11-3-i, 11-23, 12-07, 12-03, 17-24, 17-148, 17-146, 17-134, 17-130, 17-121, 17-120, 17-119,
17-118, 17-116, 17-115, 17-110, 17-109, 17-106, 17-105, 17-86, 17-75, 17-70, 17-69, 17-68, 17-62, 17-
56, 17-54, 16-39, 16-38, 16-31, 16-29, 16-28, 16-19, 16-18, 16-17, 16-07, 16-01, 15-139, 15-137, 15-134,
15-133, 15-128, 15-127, 15-124, 15-107, 15-104, 15-102, 14-13, 14-7, 12-75, 12-70, 06-78, 07-106, 05-97,
06-66, 06-65, 16-107, 16-97, 16-87, 14-20, 16-43, 15-20, 15-16, 13-126, 13-125, 11-80, 11-73, 14-123,
14-119, 14-118, 14-67, 14-66, 14-65, 14-64, 14-59, 14-40, 14-31, 14-23, 12-40, 12-139, 12-138, 08-128,
06-69, 12-54, 10-312, 10-314, 10-305, 10-306, 10-303, 10-296, 10-289, 10-290, 10-288, 10-284, 10-279,
10-278, 10-252, 09-231, 09-230, 09-226, 09-214, 09-213, 08-187, 08-185, 08-179, 08-176, 04-01, 04-05,
03-19, 03-25, 08-175, 09-227, 10-295, 10-257, 12-121, 14-62, 14-69.

80 13-14, 12-15, 17-105, 17-77, 16-32, 16-28, 16-26, 16-87, 15-94, 15-90, 15-77, 15-47, 13-89, 11-38, 14-81,
12-141, 08-186, 09-243, 09-202, 10-200, 09-191, 12-23, 03-17, 05-46, 10-293, 10-301, 12-161, 14-77, 11-
81, 13-95, 13-96, 16-47, 12-167, 15-83, 16-75, 16-04, 17-138, 13-11, 11-91.

81 14-7-i, 13-14, 17-105, 17-83, 17-75, 07-93, 15-21, 13-115, 13-110, 14-94, 14-93, 14-64, 14-23, 08-136,
08-135, 10-316, 09-234, 09-219, 09-202, 08-184, 09-199, 09-206, 12-123, 14-112, 17-12.6, 13-137, 16:16,
16-15, 13-139, 15-25, 15-27.

82 17-5-i, 14-7-i, 13-2-i, 14-1-i, 13-1-i, 13-80, 13-39, 12-02, 17-134, 15-112, 15-29, 11-67, 14-42, 12-138, 10-286,
10-275, 09-235, 09-212, 09-210, 09-197, 09-189, 08-175, 05-03, 12-24, 03-18, 03-19, 12-27, 16-36, 11-30.
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Baglik, 6zet veya metinde yanlis yonlendirici/eksik birakilmast nedeniyle yanlis algiya/ 9

VI
yonlendirmeye neden olan ifadeler bulunmaktadir.*®
VII Makalede 6zensiz yazim, hakemlik, editdryal islem veya yayinlama isareti olan bariz
eksiklikler gériilmektedir. *
VIII Eskimis/glincelligini yitirmis nicel, kesitsel verilere dayali makale tiretilmistir.® 6
IX Makalede bilimsel olarak desteklenmeyen, ényargili goriis ve yorumlara yer verilmistir.® 3
Toplam 477

4,6.1. Yonteme ili§kin Eksiklikler

Degerler egitimi makalelerinin 268 tanesinde acik, anlagilir ve bagimsiz olarak izlenip tekrarlanabilir
bir yéntem belirtilmemistir.  Bu durum makalelerin %22,7’sinde saglikli bir yontem izleme
ve agtklama kaygist giidiilmedigini, bilimsel aragtirmanin temeli olan bilginin sistematikligi ve
seffafligt konusunda sorun oldugunu gostermektedir. Oysaki bilimsel bilginin denetlenebilir
ve yanliglanabilir olmasi sistematik ve seffaf siireclerle elde edilmesi ve sunulmasina baglidir.
Makalelerde yonteme iliskin eksiklik baglaminda degerlendirilen bulgular asagidaki temalar

etrafinda toplanmaktadir:

a) Makalelerin biiyiik bir kisminda yénteme iliskin bilgilerin aktarildig miistakil baglik/lar atil-
mamug veya giris ya da baska bir baslikta yonteme iligkin bilgiler aktarilmamisur. Makalede
yonteme iliskin acik hicbir bilgiye ulasilamamakeadir. (Or: 12-84, 14-13, 16-31, 17-105, 17-
115, 17-68, 17-69, 14-65, 16-92...).

b) Bazt makalelerde ise ydnteme iliskin bilgiler miistakil baslikta veya makalenin farkli yerlerinde
verilmekle birlikte veri toplama araci, aracin gelistirilmesi ve yapist, veri toplama siirecleri, ev-
ren-6rneklem ya da calisma grubu veya veri analiz yontemlerine iliskin eksiklikler bulunmakta-
dir (6r:12-121, 08-179).

¢) Teorik makalelerde siklikla rastlanan bir durum olarak problem, amag, 6zgiin deger, veri kay-
naklarinin 6zellikleri, bunlarin se¢ilme nedenleri, temele alinan kavramsal ve kuramsal yapiya
iligkin bilgi verilmemistir (6r: 07-116).

d) Nitel ve deneysel ¢aligmalarda giivenilirlik icin 6nemli olan prosediir ve siiregler agik olarak yer
almamakeadir. Bu tiir makalelerde 6rnegin nitel arastirma arag ve siirecleri ile deneysel ¢alisma-

da prosediirler, deney grubuna uygulanan egitimsel etkinin niteligi vb. kapali kalmaktadir (6r:
11-1-i, 12-08, 15-60, 08-182, 08-185).

¢) Bazit makalelerde (61: 12-121, 14-69) makalenin ana metninde yonteme iligkin bilgi verilmeyip
ozette bazi kisa bilgiler verilmektedir. Bu durum yéntemin acikligi acisindan sorun oldugu gibi

aragtirma icinde olmayan hususun 6zette verilmesi durumunu da ortaya ¢ikaremaktadir.

f) Makalede, yapilan calismanin yontemine iligkin agtk ve yeterli bilgi verilmezken yénteme ilis-
kin bazi kavramlarin aragtirma yontemleri kitaplarindan uzun ve gereksiz alinular yapilarak

yazilmasi ile maksadi disinda kalip yapilara dayanan yéntem yazimi... (6r: 14: 119, 13-10). Bu

83 03-21, 13-123, 07-96, 17-130, 14-41, 15-87, 17-150, 14-100, 11-67.
84 10-302, 15-62, 15-65, 16-97, 10-115, 11-06, 15-5-i.

85 13-01, 13-116, 17-98, 17-109, 13-72, 17-10-i.

86 12-81, 16-39, 06-80.
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agtklamalarda bazen yazar kendi kullandig1 yontemi aciklamaya calisirken sanki bir bagka yaza-
rin galismast hakkinda yaziyormusgasina kaynak gostermekrtedir. Ornegin 13-10 kodlu maka-
lenin yontem baghiginin ilk ciimlesinde “Aragtirma, ge¢miste veya halen var olan bir durumu
var oldugu sekliyle tanimlamay1 amaglayan bir tarama modelinde gerceklestirilmistir (Neuman,
2007).” ifadeleri yer almaktadir. Yazar kendi ¢alismasinin tarama modelinde oldugunu belirtir-

ken modeli agiklayip ciimle sonuna referans koyma ihtiyaci duymustur.
4.6.2. Ozete liskin Eksiklikler

Incelenen makalelerin 132’sinde 6zetin makalenin konusu ve problemi, amact, yontemi ve bulgu-
larina iligkin fikir vermedigi belirlenmistir. S6z konusu rakam 6zeti bulundugu halde eksiklikler
olan makaleleri ifade etmektedir. Eski tarihli dergilerin (6r: Felsefe Diinyast Dergisi), bir kisminda
yer alan ve derginin yayin sablonu geregi 6zet sunulmayan makaleler (6r: 98-34, 05-19) deger-
lendirme disinda tutulmugstur. Makalenin ilk sunumu agisindan 6nemli bir islev géren dzetlerde
bilimsel gelenege uygunluk noktasinda goriilen eksiklikler asagidaki bagliklarda gruplandirilmigtir:
a) Makalenin 6zetinde amag, kapsam ve yonteme iliskin bilgilere yer verilmeyip makaleye giris

paragrafi mahiyetinde bir 6zet yazilmasi: Ornegin 08-175 kodlu makalenin 6zetinde Tiirk Egi-

tim Sisteminde orgiitsel sosyallesmenin zayiflig1 tespiti yapilip bu konuda ¢alismanin 6nemine

vurgu yapilmaktadir. 09-227 kodlu makalede ise 6zet ¢alismanin amacina yénelik yazilmig ti¢
adet birbirini tekrar eden ciimleden ibarettir.

b) Makale ana metni ve dzette bulunmasi gereken yonteme iliskin bilgilerin ana metinde yer al-
mayip sadece dzette kisaca bahsedilmesi: Bu tiir makalelerde (6r: 14-69, 10-295) ¢alismanin
yontemine iliskin bilgiler metin i¢inde verilmezken 6zette yonteme iligskin bazi bilgiler paylagil-
makradir. Ozette dokiiman incelemesi, okullarda gozlem vb. tekniklerin kullanilarak veri top-
landig1 belirtilen 10-295 kodlu makale 6zetinden nitel bir ¢alisma yiiriitiildiigi anlagilmakla
birlikte nitel aragtirma icin ¢ok nemli bir husus olan siireglerin seffafligini saglayacak yontem
aciklamalart ana metinde yer almamaktadir.

) Ozette sadece bulgu ve sonuglardan bahsedilmesi: Ornegin 10-257 ve 12-121 kodlu makale-
lerde ozette genel teorik bir climlenin ardindan makalenin bulgularina dogrudan girilmis ve
uzunca bir dzette sadece bulgu ve sonuglar aktarilmisur. Oysa her iki ¢alisma da niceldir ve
nicel ¢aligmada bulgularin nasil elde edildigi en az bulgular kadar ilk bakista bilinmesi gereken
hususlardandir.

d) Giristeki bir veya birkag paragrafin alinip 6zet olarak sunulmasi: Ayni cimleler/paragraflar 6zet

ve giriste pes pese kullanilmugtir (61: 14-62).

4.6.3. Problem Tanimlamasina Bagli Ozgiin Deger Agiklamasina Iligkin Eksiklikler

Ozgiin deger bir arastrmanin yapildigt alanin teori ve pratik gelisimine katki potansiyelini ifade
eder. Aragtirmact ¢alismanin girisinde konunun, neyi arastracaginin gergevesini ¢izerken problemi
tanimlayip o6zgiin degeri ortaya koydugunda nicin arastiracads, soz konusu ¢aligmanin giderecegi
eksikligi belirlemis olur. Bilimin insanin anlama, agiklama ve kontrol etme ihtiyacinin bir sonucu
olarak gelistigi distiniiliirse insanin bu ihtiyaglarina nasil kacki verecegi kestirilemeyen bir caligma

distintilemez. Ancak ¢ogunlukla makalelerde genel konunun 6nemli olusu dzgiin degerin bir gos-
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tergesi olarak goriilmekee ve somut problemlere odaklanma arayisina girilmedigi goriilmektedir.
Makaleler tizerine yapilan incelemelerde 41 makalede ¢aligmalarin 6zgiin degerine iliskin ciddi
bosluklar oldugu gozlemlenmistir. Tespit edilen eksiklikler asagidaki temalar gercevesinde sunul-

maktadur:

a) Makalenin konusu, amaci ve yontemi ile celisen 6zgiin deger belirlemesi: Bu tiir makalelerde
makalenin konu ama¢ ve yontemi ile uyumsuz, belirtilen konunun calisgiimasi veya yontem ile
ulagilmasi miimkiin olmayan 6zgiin degerlerin ifade edildigi goriillmektedir: Ornegin 03-17 kod-
lu makalede 6zgiin deger olarak (s. 222) toplumlara iliskin gelecek projeksiyonu yapabilmek icin
toplumun deger sisteminin ve yapilarinin bilinmesi gerekeigi bu nedenle de sosyolojide deger
arastirmalarinin 6nemli oldugu belirtilmistir. Ancak s6z konu makale konu ve igerik itibariyle de-
ger kuramlarini tanitan Tiirk toplumunun deger yapisina ve bu yapiyr 6l¢me/tanimaya herhangi
bir gonderme veya imada bulunmayan teorik bir makaledir. 10-301 kodlu makalede ise (s. 1127-
1128) 6zgiin deger olarak “himayeci degerlerin bireyler tizerinde nasil bir etki olusturdugunu”
belirlemenin énemi tizerinde durulmaktadir. Ancak deneysel veya iligkisel modelde yapilandirila-
cak bir ¢alisma ile boyle bir sonucu verebilecekken; kitap incelemesi seklinde yapilandirilmig olan

makaleden bu dzgiin degere iliskin sonucun elde edilmesi miimkiin degildir.

b) Makalede calisilan genel konu, yontem, kisi, eser/ler ve kavramin 6nemini dzgiin deger olarak
sunmak: Bu tiir makalelerde ¢ogunlukla yazar, problemi saglikli bir sekilde sinirlandirarak
tanimlayamamanin bir sonucu olarak calisilan genel bazi ifadelerle 6zgiin deger tanimlamast
yapmaktadir. Genel konu 6nemli olmakla birlikte yapilan ¢alismadan elde edilen sonuglarin
bu genel konu igerisinde hangi eksigi giderecegi belirsiz birakilmaktadir. Ornegin 05-46 kodlu
makalenin 6zgiin degeri akademik benlik saygisinin literatiirde gelisim icin 6nemli goriilmesi
ile agiklanirken (s. 19) makalenin bulgularinin bu anlamda hangi probleme ¢6ziim énerecegi
belirsizdir. 11-81 kodlu makalede okul 6ncesi egitimin kisilik gelisimindeki énemi 6n plana
cikartlirken (s. 600) okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin mesleki benlik saygilarinin belirlenme-
sinin bu kurumlarda 6grencilerin kisilik gelisimine nasil bir katkisinin olacag: aciklanmamak-
tadir. 14-77 kodlu Montessori modelini, 16-47 kodlu hak ve ézgiirliiklere saygyr (s. 1273),
13-11 kodlu programlarda degerleri inceleyen ¢alismalarda ilkgretimde deger egitiminin dne-
mi 8zglin deger olarak sunulmakea ancak makalenin problem ve amaci ile biitiinlestirilmis bir

ozgiin deger tanimlamasi yapilmamaktadir.

) “Onem veya Ozgiin Deger” baslig1 altinda 6zgiin deger yerine amag veya aragtirma sorularina
yer vermek: Arasturmalarda bir problemi sezinleyip tanimlamak, ¢dziime yonelik tasarlama ve
ozgiin degeri buna uygun yazma konusunda ciddi eksiklikler bulunmaktadir. Bu eksikliklere
rastlanan bazi calismalarda “6zgiin deger veya aragtrmanin énemi” gibi bagliklar aulmasina
karsin bu baslikta amag veya arastirma sorulari verilmektedir. Ornegin 10-293 kodlu arastir-
mada girisin ardindan “Arastirmanin Onemi” baslig1 yer almaktadir (s. 23). Ancak bu baslikta
arastirmanin dnemi degil konusu ve arastrmanin alt aragtirma sorularina yer verilmistir. 13-95
kodlu ¢aligmada (s. 213) da ayni1 durum tespit edilmektedir. 12-161 kodlu ¢alismada ise 6zgiin
deger olarak “bir dlcek gelistirilmesi bu ¢alismanin en 6zgiin tarafidir” (s. 91) denilirken dlcek
gelistirmenin bir amag olsa da ¢alismanin 6zgiin degerini belirlemeyecegi gézden kagmaktadir.
Geligtirilen dlcegin niteligi, teorik ve pratik faydast 6zgiin degere iliskin bir ifade olabilir ki ilgili

baslikta buna rastlanamamaktadir.




d) “Ozgiin Deger ya da Onem” basliklarinda 6zgiin deger yerine yonteme iligkin teknik bilgilere

e)

£)

yer vermek: Makalede bir problem belirleyip problemin ¢éziimiine iliskin 6zgiin deger ortaya
koyma konusundaki ¢ok acik eksikliklerden bir digeri dzgiin deger ve onem basliklar: altinda
yontem konularinin islenmesidir. Ornegin 16-04 kodlu galismada “Calismanin Onemi” basligt
altinda yazar 6zgiin deger ve 6neme iliskin bir aciklama yapmayip uzun bir paragraf boyunca
betimsel model ve ¢alismanin 6rneklemi hakkinda ayrinuls bilgi vermekte ve ¢alismanin konu-
sunu tekrarlamaktadir.

Kendi icinde celiskili ifadelerle veya ozcti bir anlayisla (6nemli ¢iinkii onemli) ozgiin deger
tanimlamalari: Bilimsel aragtirma bir teori veya uygulama sahasindaki eksikligi gidermek i¢in
yapilir. Ozgiin deger ise en basit sekliyle bu eksikligin ilgili galisma ile nasil giderilecegini ifade
eder. Incelenen calismalarin bazilarinda bu anlayisin tersine alanda/bu problemi tespit eden
cok caligma var bu nedenle ayni problemi tespite yonelik bu ¢alisma 6nemlidir anlamina gelen
agiklamalar 6zgiin deger olarak belirtilmistir. Ornegin 11-91 kodlu makalede galismanin 6zgiin
degerinin ele alindig girisin son paragrafinda (s. 2242) dzgiin deger olarak literatiirtin ders ki-
taplarinda ve programlarda ¢evreci bir insan yetistirmek i¢in yeterli deger ve egitimi olmadigini
gosterdigi belirtilmekte ardindan da yapilacak calisma ile programlarda ¢evreye iliskin deger-
lerin bulunmasinin ve bunun tespit edilmesinin énemli oldugu belirtilmektedir. Literatiirde
tespit edilen eksikligin yeniden ¢alisilmasina nicin ihtiya¢ duyuldugu belirsizdir. 13-96 kodlu
calismada deger egitimi ile ilgili calismalarin hemen hepsinin acik ya da 6rtitk amaci, degerlerin
ogretilecegi gruba, hangi degerlerin, nasil ve en iyi sekilde ogretilecegini ortaya ¢ikarmakur.
Bundan dolay1 bu arastirmanin amact da hangi degerlerin 6gretileceginin belirlenmesidir an-
lamina gelen ifadeler kullanilmaktadir (s. 70). 17-138 kodlu ¢alismada ise 6zgiin deger olarak
“sosyal bilgiler gretmen adaylarinin deger hiyerarsisini bilmek énemlidir” (s.31) ifadesi esas

agtklanmasi gereken sorunun (neden?) cevabt verilmeden yazilmistir.

Ozgiin degere galismanin giris boliimii veya uygun baslik disinda 6zet veya sonug ve degerlen-
dirme gibi béliimlerde yer vermek: Ozgiin deger ¢alismanin konu, problem ve amacina bagli
bir durumdur ve bu nedenle konu, problem ve amacinin tanimlandig boliimlerde bulunmas:
beklenir. Incelenen bazi makalelerde ise sadece zette veya sonug ve degerlendirme boliimlerin-
de 6zgiin deger tanimlamast yapildig: belirlenmistir. Ornegin 15-83 kodlu makalede Aragtir-
manin 8zgiin degeri olarak degerlendirilebilecek bir ctimle “alan yazinda Orhun Abideleri’nin
Tiirkge deger iletimi bakimindan incelenmesi tizerine eksiklik” sonug béliimiinde yer almak-
tadir. Ayni gekilde 16-75 kodlu caligmada sonug¢ boliimiinde “bu arastrmaya ozellik katan
durum okul miidiirlerinin degerler konusuna iligkin goriislerini belirlemeye yonelik baska bir

arastrmaya ulagilamamis olmasidir.” (s.1144) ifadesi dzgiindeler cimlesi olarak yer almaktadir.

4.6.4. Makalenin Girig Boliimiinii Konu ve Problemle Baglantis1 Kurulmamig

Alintilardan Olugturmak

31 makalenin girig boliimiinde konu ve problemi etkin bir sekilde tanimlamak yerine makale ko-

nusu ve problemi baglaminda bir degerlendirmeye tabi tutulmaksizin 6nceki caligmalardan deger

tanimlari, deger taksonomileri vb. ile ilgili aktarimlarla giris olusturulmugtur. Sonugta makalenin
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giris boliimii kalip bilgilerin degerlendirmeden sunuldugu ve kendi konu ve probleminin kavram-
sal ve kuramsal cergevesini saglikli bir sekilde kurmaktan uzak caligmalar haline gelmistir. Bu tiir

calismalarda goriilen bazi olumsuz rnekler iki kategori halinde agagida sunulmustur:

a) Deger tanimi ve taksonomileri ile ilgili bilgileri konu ile bagini kurmaksizin ve degerlendirme-
sini yapmadan sunarak giris olusturan makaleler: Bu tiir ¢aligmalarda makale konusu ile dog-
rudan ilgili olmadigs halde 2000°1i yillarin baglarinda yapilan ilk ¢alismalardan alinularla deger
kavraminin tanimlari, deger taksonomisine iliskin yaklasimlar kalip olarak sunulmaktadir. Or-
negin 17-12.6 kodlu 2017 yilinda yayinlanmis bir makalenin girisinde konu ile dogrudan ala-
kasi kurulamayan deger tanimlari iki sayfaya yakin yer tutmakeadir. 14-112 kodlu makalenin
giris kisminda dért sayfaya yakin deger kavramina iligkin tanimlar, degerlerin tasnifine iliskin
alinular degerlendirme siizgecinden gecirilmeden ve ¢alisma problemiyle bir ilgi kurulmadan
yapimugstr. 09-206 kodlu makalenin girisi ise toplam iki buguk sayfa olup bunun iki sayfast
deger kavraminin tanimi ve degerlerin siniflandirilmasindaki cesitli yaklagimlarin 6zetinden
olusmaktadir (Benzer 6rnekler icin bkz: 15-25: 15-27: 13-14).

b) Makale konusuna iliskin énemli literatiir bilgilerini/deger egitimi birikimini atlama: Incele-
nen makalelerden bazilarinda makalenin inceledigi konuya iliskin énemli ve bilinen kavramsal
cerceve ve teorik yapinin ihmal edildigi, makale girisi ve bulgular degerlendirmede bilindik
deger tanimi1 ve taksonomileri ya da genel agiklamalarla yetinildigi goriilmiistiir. Ozellikle 6zel
bir konunun ¢aligildigi durumlarda literatiirde deger egitimi ile baglantli olarak ele alinan ve
yerlesmis bir kuramsal yapinin ihmal edilmesi deger egitimi arasurmalarindaki derinleseme-
me problemine iliskin 6nemli bir isaret olarak degerlendirilmektedir. Bu baglamda 12-123
kodlu makale topluma hizmet uygulamasi dersinin 6grencilerin deger farkindaligina etkisini
yontemsel agidan oldukea kaliteli bir tarzda incelemesine ragmen giris ve bulgularin degerlen-
dirilmesinde bu dersin deger egitimi alanindaki kuramsal temeli olan deger analizi yaklagimina
deginilmedigi goriilmektedir. Benzer sekilde 13-137 kodlu makale atasozleri ile deger 6gretimi
konusunu ele almasina kargin giriste ve tartismada ele alinan konu ile degerler egitimi alaninda
bu konunun teorik altyapisini olusturan deger aktarma yaklagimina ait birikime yer verilme-
mistir. 16-16, 16-15, 13-139 kodlu makalelerde ise tistiin yetenekli 8grencilerin deger algilar
calistimis olmasina karsin ilgili literatiirde tstiin yeteneklilerde ahlaki gelisim tizerine bilinen

pozitif ¢oziilme vb. kuramlara hi¢ temas edilmemistir.

4.6.5. Calisma Bulgularina Dayanmayan Sonug ve Oneriler Gelistirme Problemi

Incelenen makalelerin 29'unda sonug ve 6nerilerin ¢alisma bulgularina dayanmadigt tespit edilmis-
tir. Bu tiir calismalarda yazar/lar ya baska calismalarin sonug ve onerilerini dogrudan aktarmakta ya
da kendi ¢aligmasi ile ilgisi olmayan tecriibeleri calisma sonug ve dnerileri arasina dahil etmektedir.

S6z konusu problemin makalelerde gériintisiine iliskin farkli drnekler asagida verilmistir:

a) Kendi ¢alismasindan elde edilen sonuglarla birlikte baska ¢alismalardan sonug olarak dogrudan
aktarimlar yapma: 12-27 kodlu makalede yazar kendi bulgularindan yola ¢tkarak bazi dnerilere
yer vermekle birlikte 2011 yilinda gerceklesen Ulusal Ogretmen Stratejisi Calistay Raporundan

dogrudan alinan énerilere yer vererek ¢alismay: tamamlamaktadir.




b) Calismanin temel konu ve amaci ile dogrudan ilgili olmayan bulgu ve sonuglar ¢ok fazla 6n
plana ¢ikartarak sonu¢ ve 6neri olusturma: 16-36 kodlu makalede deger egitimi calismalarinda
cok sik rastlanan deger kavramini tanimlamaya iligkin israrct tutumun ¢alismanin bulgu ve
sonuglarina yansimasint gérmek miimkiindiir. “Degerlerin Kazanilmasindaki Eckili Faktorler
(Ogrenci Goriisleri)” basligini tagiyan makalede temel konu égrencilerin sosyal bilgiler 8. sinif
miifredatundaki degerleri ve bunlarin kazandirilma siireglerine iligkin degerlendirmeleriyken
makalenin bulgu ve sonucunda en ¢ok yer ayrilan konu 6grencilerin deger kavramini nasil

tanimladiklari olmustur.

¢) Makale bulgulart ile ¢elisen sonug ve oneriler tiretme: 11-30 kodlu makalede deger tercihi
belirlenen 6rneklemde demokratik degerler tist diizeyde ¢ikmustir. Ancak yazar herhangi bir
gerekgelendirme yapmadan kendi calismasinda tist diizeyde ¢tkan degerlerin daha fazla gelisti-

rilmesine yonelik calismalar yapilmasi onerisinde bulunmaktadir.

4.6.6. Eksik veya Yonlendirici Bilgilere Yer Verilmesi Problemi

Degerler egitimi makalelerinin dokuzunda bazi ifadelerin kullanilis tarzt veya gerekli bazi agikla-
malara yer verilmemesinin okuyucuyu yanlis yonlendirdigi belirlenmistir. Cogunlukla baslik, 6zet
veya metinde yanlis yonlendirici bilgilerin verilmesi veya verilmesi gereken bir bilginin verilmemesi

tarzinda goriilen bu eksiklik asagida 6rnekleri verilen temalar alunda degerlendirilmigtir:

a) Arastirma siirecine iligkin tutarsiz ifadelere yer verilmesi: 13-123 kodlu makalenin 6zetinde,
kullanilan verilerin toplanmast i¢in anket uygulamasinin 2006-2007 yilinda yapildig: belirtil-
mistir. Bu bilgi ydntem kisminda paylasilmamis sadece 6zette yer almistir. Ancak 2013 yilinda
yayinlanmis olan makalenin yontem (s. 199) kisminda anketin hazirlanmasinda 2010 tarihli
Sosyal Bilgiler Ogretim programinda yer alan 28 degerin kullanildig belirtilmistir. Bu durum-
da makalede tutarsiz bilgilerin paylasimindan kaynaklanan pek ¢ok sorun ortaya ¢tkmakreadir:
(i) uygulama siireglerine iligkin tarih bilgisinin yontemde yer almamasi, (i) anket uygulamasi
gerceklestikten {ig-dért yil sonra yayinlanan/giincellenen bir gretim programinin anket ha-
zirlama agamasi icin kaynak gosterilmesi ve (iii) 2006/2007 dgretim yilinda gretmenlerden

toplanan verilerin alti-yedi yilin ardindan giincelligini kaybetmis oldugu halde yayinlanmas:...

b) Makale anahtar kelimelerinde icerigi yansitmayan yanlis yonlendirici bilgilere yer vermek: 03-
21 kodlu makalede veri toplama araci olarak Giingor (1998) tarafindan gelistirilen Deger Ter-
cihi Olgegi kullanilmistir. Bu durum makalenin 176. Sayfasinda belirtilmektedir. Ancak 6zet ve
anahtar kelimelerde bu bilgiye yer verilmemis, aksine Giingor’tin gelistirdigi 6lcegin dayandig,
uluslararas: bilinirligi yiiksek olan Gordon Alport (Alport, Vernon ve Lindzey'in ortak gelistir-
dikleri dlcegin kastedildigi dustiniilmektedir) ve makalede veri toplama aracina dogrudan bir

katkist bulunmayan “Rokeach” ismi gecirilmistir.

¢) Onceden yaymlanmis bir galismadan bilgi vermeksizin genis alintilar yapmak: 07-96 kodlu
2007 yilinda yayinlanmis olan “Egitim Fakiiltesi Kiiltiiriiniin Onemli Bir Ogesi: Degerler (Pa-
mukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Ornegi)” basliklt makalenin benzeri ayni yazar tarafin-
dan 2003 yilinda Degerler Egitimi Dergisinin 4. Sayisinda Pamukkale Universitesi geneli igin

yayinlanmistir. Sorun olarak goriilen nokra ise iki makalede giris, yontem kisimlarinin biiyiik
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kisminin ayni olmasina ragmen bu konuda bir agitklama yapilmamasi, son makalede (2007) sa-
dece iki yerde 2003 yilinda yayinlanan makaleye - genel alinti yapildigini belirtmeden - referans

yapilmis olusudur.

d) Temel bir bilgiyi gercek kaynag: dikkate almadan bagka bir kaynaga aitmis gibi aktarma: 17-
130 kodlu makalede (s. 82) karakter egitimi literatiiriiniin 6nemli ismi Lickona (1991) tarafin-
dan “karakter egitiminde sinif stratejileri” olarak onerilen stratejiler ana kaynak dikkate alin-
madan Suh ve Traiger (1999) dan nakledilmistir. Buna benzer durumlar makalelerde kullanilan

bilgilerin derin bir literatiir incelemesinden gecirilmeden derlendigini gostermekeedir.

e) Makalede reklam cagrisimi yapan ifadeler yer almaktadir: 14-41 kodlu makalede veri toplama
isleminin kodlama ile yapildigs belirtilmekle birlikte kodlama ilke, standart ve stireclerine iligkin
bir bilgi verilmemektedir. Nitel bir ¢alisma icin yonteme iliskin ¢ok onemli olan bu bilgiler agik
sekilde verilmezken eserleri bu makaleye konu edilen yazarin ismi reklam ¢agristuracak sekilde 6n
plana ¢ikartilmistir. Ornegin “yazarin kurucusu oldugu yayinevi’nden kitaplarin temin edildigi
ifadesi makalenin hem &zetinde hem de yéntem (verilerin toplanmast) baglaminda gecmekeedir.
Nitel yontemin giivenilirligi acisindan ¢ok onemli olan veri kodlama ilkeleri veya formu konu-

sunda agiklama yapilmazken bu tiir vurgularin makalede yer almasi tartigmaya acik bir durumdur.

f) Baslikta yanls yonlendirici ifadeler yer almakeadir: 15-87 kodlu makale basligt ve bu basliga
uygun sekilde belirlenen amag, aragtirma icerigi ile uyusmamakta veya igerikle baglik ve amacin
bagt kurulamamaktadir. Baslik ve amac¢ “ Ortaokul Tiirkee ders kitaplarinin etkin vatandaslik
egitimi acisindan mevcut durumun incelenmesi” olarak belirlenmistir. Oysa ¢alisma icerigi -
ki bu durum amacin hemen altinda yer alan aragtirma sorularindan da anlagilmakeadir - ders
kitaplarinda sirastyla sorumluluk, misafirperverlik, yardimseverlik ve ¢evre bilinci degerlerinin
incelenmesine ayrilmisur. Bu degerlerin etkin vatandaslikla dogrudan veya - bir kisminin do-
layli olarak - iliskisi bulunsa da etkin vatandagligi bu degerlerle tanimlamak miimkiin degildir.
Etkin vatandashigin 6nemli gdstergelerinden girisimcilik, demokratik tutum, etkin kaulim vb.
benzeri ele alinmadig halde bagligi etkin vatandaglik olarak belirlemek yanilucidir. Benzer ge-
kilde 17-150 kodlu makale baslig1 ile icerik arasinda ciddi bir uyumsuzluk s6z konusu. Baslikca
[Tiirkge Ders Kitabindaki Metinlerin (5. Sinif) Degerler Egitimi Yaklagimiyla Incelenmesi]
Tiirkce ders kitabi metinlerinin degerler egitimi yaklagimi ile incelendigi belirtilmektedir. De-
gerler egitimi yaklagimi ifadesinin literatiirde degerlerin &gretiminde kullanilan yaklagimlar:
karsiladig1 diistiniilerek icerikte buna yakin bir inceleme beklense de incelemenin Schwartz'in

deger siniflandirmasi referans alinarak bir deger sayimi yapildigi gériilmektedir.

4.6.7. Makalede Ozensiz Yazim, Hakemlik, Editoryal Islem ve Yayinlamaya Isaret
Eden Bariz Eksiklikler

Incelenen makalelerin yedisinde yazar, hakem ve editorlerin goziinden kagmamast gereken nok-
talarda maddi hatalar bulunmaktadir. S6z konusu eksiklikler makalelerin yeterince 6zen goste-
rilmeden yayinlandigina iliskin gostergeler olarak degerlendirilmektedir. Somut hatalar asagidaki

temalar cercevesinde degerlendirilmistir:




a) Onemli noktalarda sehven yazildig1i anlagilan yanlis ifadeler: 10-302 ve 10-115 kodlu maka-
lelerin 6zeti “Bu bildiride...” ifadeleri ile baglamaktadir. Bu durum makalenin daha énce bir
bildiri olarak sunuldugunu (yapugimiz incelemede yazarlarin benzer isimli bir bildirisi tespit
edilmemistir) veya sehven bu ifadenin makalede yer aldigini gostermektedir. Ancak her iki
durum da makale kalitesi acisindan ciddi bir soruna isaret etmektedir. 16-97 kodlu makalenin
diger kisimlarinda dogru yazilmasina karsin ¢alismanin temel konusunu teskil eden “Schwartz”
ismi baslikta yanlis (Schwatz) yazilmistir. Ana baglikta bu tiir bir hata yazar ve yayin kurullari-

nin 6zen ve dikkati konusunda yetersizlik olarak degerlendirilmistir.

b) Maddi hatalar, ciimle ve paragraflarin tekrarlanmasi: 15-62 kodlu makalede bazi ciimleler an-
lam tamamlanmadan ve herhangi bir noktalama isareti konulmadan yarida kesilmistir (6r: s.
830). 15-65 kodlu makalede yazim yanliglart (6r: s. 122), ayni ciimlenin pes pese yazildig
yerler (6r: s. 123) bulunmaktadir. 11-06 kodlu makalenin 80. sayfasinda bir paragraf iki defa

yazilmistir. 15-5-i kodlu makalenin “Abstract” kisminda bir ciimle ii¢ defa tekrarlanmistir.

4.6.8. Giincelligini Kaybetmis Nicel Verilerle Makale Hazirlanmasi Problemi

Algi, goriis ve egilim belirlemeye yonelik betimsel-kesitsel, nicel veriye dayanan ¢alismalarda ha-
yaun hizli akigina bagli olarak ulagilan sonuglar kisa siire icinde giincelligini kaybedebilmektedir.
Bu tiir caligmalarin kargilagtirmali degerlendirmeye imkéan verecek sekilde yapilandirilmamast du-
rumunda 5-6 y1l 6nce toplanan verilerin tizerinden zaman gegtigi icin pratik bir fayda tiretmekeen
uzak bir ¢aligma ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda incelenen makalelerden altisinda 5-8 yil arasinda
degisen sonradan yaymlama durumu tespit edilmistir. 13-01 kodlu nicel verilere dayalt hazirlanmug
calismada Sosyal Bilgiler Programindaki degerler ve degerler egitimi uygulamalarina yonelik veriler
2006-2007 yilinda Mersin ilinde gorev yapan dgretmenlerden toplanmis olmasina karsin makale
2013 yilinda yayinlanmistir. 13-116 kodlu ¢alismada veriler 2007-2008 6gretim yilinda toplanmig
olmasina kargt makalenin yayin tarihi 2013 tiir. 17-98 kodlu makalede kullanilan 5. sinif 8-
rencilerinin hoggdrii egilimini belirlemeye yonelik veriler 2012-2013 egitim 6gretim yilinda top-
lanmisur. Ancak makalenin yayinlanmasi 2017 yilinda gerceklesmistir. Cocuk yastaki bireylerin
egilimlerini 6l¢meye yonelik bir ¢alismanin verilerin toplanmasinin tizerinden 5 yil gectikten sonra
tstelik ¢alismanin daha 6nce yliksek lisans tezi olarak da yayinlandig: (s. 293) distiniildiigiinde
tekrar makale olarak yayinlanmast i¢in saglam gerekeeler bulunmamaktadir. 17-109 kodlu maka-
lenin veri toplama siireci 2012-2013, yayini ise 2017 yilinda; 13-72 kodlu makalenin veri toplama
stireci 2006-2007, yayini 2013 yilinda; 17-10-i kodlu makalede kullanilan verilerin toplanmast
2011-2012, yayini ise 2017 yilinda ger¢eklesmistir.

4.6.9. Makalede Bilimsel Olarak Desteklenmeyen, Onyargili Gériiglere Yer Verilmesi

Degerler egitimi makalelerinin tictinde bulgularin ényargili yorumlanmast veya i¢ ve dis gecerlige
iligkin yeterli tartigma yapmaksizin sonug ¢ikarmaktan kaynaklanan yanlis yorumlamalar, nyargili

sonuglar tespit edilmistir. Tespitler asagida iki tema tizerinden sunulmustur:

a) Bulgularin 6nyargili sekilde yorumlanmasi: 12-81 kodlu makalede din bilimleri alaninda de-

gerler egitimine iligkin lisansiistli caligmalar yapilmast ve bu ¢aligmalarin diger alanlar arasinda
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belli oranlara ulagmasi 6n yargili bicimde din bilimleri alaninin degerler egitimini sahiplenme
arayisi seklinde yorumlanmistir. Yazarlar diger alanlarda degerler egitimi calismalarinin yapil-
masint, ¢aligma sayisinin artirilmasini makale boyunca tegvik ederken din bilimleri/ilahiyat ala-
ninda tiim yiiksek lisans tezlerinin yaklagik %7 (118 de 9)’sinin doktora tezlerinde ise %12 (39
tezden besi)’sinin din bilimleri alaninda gerceklestirilmesini din bilimcilerin deger egitimini sa-
hiplenme arayisi olarak yorumlamaktadir (bkz. s. 24 ve 25). Oysa ilahiyatin temel alanlarindan
birisi olan ahlak ve degerler egitimi ile ilgili yapilan yiiksek lisans tezi en yiiksek say1 olan (68)
egitimden kat kat diisiik, degerler egitimi ile iliskisi ilahiyata gore cok daha az olmasi beklenen
isletme (18) alaninin ise yarisi kadardir. Veriler bu kadar agikken yapilan ¢ikarsamanin bilim-
sellik ve insafa sigmadigi agikur. Benzer sekilde 16-39 kodlu makalede yazar bazi 6znel goriis
ve tahminleri itham edici bir Gislupla dile getirmekeedir. “Deger egitimi... din egitimine ve dini
egitime kapi aralamig goriinmektedir. Devletler tarafindan sark kurnazligi yapilmaktadir.” ifa-

deleri bu baglamda metin i¢inde yer bulan ifadelerden bazilaridur.

Bulgularin i¢ ve dis tutarliliga iliskin yeterli tartisma yapmaksizin yanlis yorumlanmasi: 06-80
kodlu makalede yontem ve veri toplama siire¢lerine iliskin bilgilerin net olmadig ve elde edilen
bulgulardan bir kisminin saglikli bir degerlendirmeden gegirilmedigi anlagilmakreadir. Ailede-
ki dindarlik algisi konusunun ele alindigi makalede ailelerde bayram namazi kilma oraninin
en yiiksek olarak %16,2 olarak dlciildiigii belirtilirken (Tablo 15) ayn: 6rneklemin bes vakit
namaz kilma (Tablo 16) ve orug tutma oranlari ise bunun iki-ii¢ kati olarak l¢iilmiistiir. Bu
bulgular dis 8lciitlerle kargilasurildiginda genel olarak Tiirkiyedeki dindarlik profili ile oreiis-
memektedir. Diyanet'in Tiirkiye Dindarlik (DIB, 2014) arastirmasina gore bayram namazi
kilma orani erkeklerde %77,1 kadin erkek ortalamada ise %40’a yakindir. Ayni arastirmada
vakit namazi kilma orani erkeklerde % 34, kadinlarda ise %49 civarindadir. MAK (2017) Dini
Hayat Aragsturmasi’ndaki veriler de cuma ve bayram namazi kilanlarin oraninin giinliik namaz-
lar1 kilanlardan fazla oldugunu géstermektedir. Yazar bayram namazi kilma oraninda ortaya
ctkan bu ¢eliskili durumu agiklamak yerine yoksul ailelerde dindarligin ¢ok yiiksek olmadigy
iddiasina dayanak gostermekte; bes vakit namaz ve orugta ¢ikan nispeten yiiksek degerleri ise
diisiik veri ile birlikte yorumlayarak yine de ailelerin biitiiniiyle dindar olmadigina yorarak
kendi tezini desteklemeye caligmaktadir. Oysa bu verilerle karsilasan arastirmacinin 6ncelikle
verilerin giivenilirligini, sorunun érneklem tarafindan dogru anlagilip anlasilmadigini sorgula-

mast, bu aciklanmasi zor farkliligin kaynagina iliskin inceleme ve tartisma yapmasi beklenirdi.
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5. BOLUM: SONUC VE DEGERLENDIRME

5.1. Degerler Egitimi Tezleri Incelemelerine Iligkin Sonug ve Degerlendirmeler

Arastirma 6lgiideri dogrultusunda yapilan taramaya gore ilki 1989 yilinda olmak tizere 2017 yilt
sonuna kadar 423 degerler egitimi tezi tamamlandigt belirlenmistir. Tezlerin 346’s1 yiiksek lisans
77 tanesi ise doktora diizeyinde gerceklestirilirken; 416’s1 Tiirkge, 7si Ingilizcedir. Tez calismala-
rinin 2004 yilindan itibaren ivme kazanmaya basladigi ve bu yildan itibaren yilda ortalama 28
tezin tamamlandigi anlagilmakeadir. Degerler egitimi tezlerinde nicel agidan en verimli yillar 2013,
2014, 2015 ve 2017dir. Bu yillarin her birisinde 45’in iizerinde tez ¢alismast tamamlanmistir.
Tezlerin yaklasik dortee biri (%74,5) egitim alanindaki aragtrmacilar tarafindan tamamlanirken,
53 (%12, 5) tez ilahiyat fakiiltelerinde; 35 (%8,3) tez ise Fen Edebiyat alaninda galisan aragtirma-
cilar tarafindan yazilmustir. Universitelerde 73 farkli anabilim dalinda degerler egitimi ile ilgili tez
yapilmistir. En ¢ok iiretilen anabilim dali ise 57 tezle Tiirkge Ogretmenligidir. Egitim Yonetim ve
Denetimi, Sinmif C)gretmenligi, Egitim Programlari ve Ogretim, Sosyal Bilgiler, Egitim Bilimleri,

[lkkogretim, Felsefe ve Din Bilimleri gokga tez tamamlanan anabilim dallaridir®.

Degerler egitimi alaninda yapilan tezler 80’e yakin tiniversiteye dagilmis ve 6zellikle 25’inde
sadece bir, on besinde iki, sekizinde {ig, yedisinde dort tez yapilmustr. Toplamda 55 tniversitede
devamliligt olmayan birkag tez ¢aligmasi ile alana katkida bulunulmas: biitiinciil ve boylamsal ¢a-
lisma noktasindaki eksikligi gdstermektedir. Fazla sayida tiniversitede degerler egitimi caligmasi
yapilmasi yayginlik agisindan olumlu bir durum olarak degerlendirilse de kanaatimizce siireklilik
ve biitiincil calisma agisindan saglikli bir duruma isaret etmemekeedir. Uzun siireli ve kapsaml
planlamalara dayanan, birden fazla tezin verilerini birlestiren anabilim dali ¢alismalari degerler
egitimi uzmanlarina kuram ve model gelistirme imkan: verebilir. Bu anlamda belli tiniversitelerde
tarih, edebiyat, kiiltiir ve sanat aragtirmalart ile degerler egitimini entegre eden ihtisaslagmis anabi-

lim dallari, program ve enstitiilerin olusumu tesvik edilmelidir.

Degerler egitimi tezlerinde deneysel, karma ve kuram gelistirme gibi 6zgiin bilgi tiretmeye
daha fazla imkén veren uzun soluklu yéntemlerin oldukea az kullanildig: belirlenmigtir. Tek bir
veri toplama ydntemine dayanan veya acik bir veri toplama teknigi belirtilmeyen tezlerin genel
orant %83,1’i bulmakta, tezlerin 49 (%11,6)’unda ise veri analiz siireglerine iliskin herhangi bir
agiklama yer almamaktadir. Tezlerin ¢ok biiyiik kismi yazili metinler, 6grenciler ve dgretmenlerin
deger tercihlerini belirlemeyi amaglamaktadir. Yonteme iliskin tespitler deger egitimi arasturmala-
rinda alana orijinal katkilar sunabilecek sonuglar tiretmeye aday, kapsamli ¢aligmalar yapildigini

sdylemenin zor olacagini gostermektedir.

Ayrica tezlerde kullanilan veri toplama tekniklerine biitiinciil bir sekilde bakildiginda tezlerde
coklu veri toplama tekniklerinin kullanimindaki sinirlilik, literatiir veya dokiiman inceleme gibi

ikincil veri kaynaklarindan veri toplamay1 saglayan tekniklerin kullanimindaki siklik, gozlem ve

87 Degetler egitimi tezlerinin yayin performansini degerlendiren bazi ¢alismalarda benzer sonuglar elde edilmistir.
Bkz. Beldag, A (2016). Values Education Research Trends in Turkey: A Content Analysis. Journal of Education
and Training Studies, 4 (5), 101-112. Bas, G. ve Beyhan, 0. (2012). Tirkiyede degerler egitimi konusunda yapil-
mus lisanstistii tezlerin farkli degiskenler acisindan degerlendirilmesi. Degerler Egitimi Dergisi, 10 (24), 55-77.




deney gibi tecriibi bilgi elde etmeyi saglayan tekniklerin kullanimindaki sinirlilik dikkat cekicidir.
Tezlerde betimleme ve fark belirlemeye yonelik tekniklerin yaygin oldugu; nitelde séylem analizi
gibi derinlemesine, nicelde ise deneysel bilgi tiretmeye yonelik tekniklerin oldukg¢a az kullanildig:
anlagilmaktadir. Aragtirmacilarin yillarin: alan ve danigmanlar huzurunda gergeklestirilen tez galis-

malarinda daha kapsamli sonuglar tiretecek ¢ok yonlii ydntem kullanimi beklenebilir.

Veriler tezlerde en ¢ok calisilan ilk ti¢ konunun egitim program, ara¢ ve paydaslarin degerler ve
egitimine iligkin tercihlerini belirlemeye y6nelik calismalar oldugunu gostermekeedir. Tezlerin tigte
birinden fazlasi 6gretim programi, ders kitaplari veya yardimer ders kitaplari ve materyallerinde
degerlerin tespiti, gruplandirilmasint amag edinirken egitim paydaslarinin degerler ve deger egiti-
mine iliskin gorislerinin belirlenmesini konu edinen tezler de dértte bire yakindir. Deger egitimi
sitreglerine katkist sinirli, mevcudu betimlemeye yonelik bu tiir konular tezlerin %57,22sini tegkil
etmektedir. Ote yandan deger egitiminde yontem ve teknik deneme/gelistirme (28 tez, % 4,55);
iyi uygulama ornekleri (13 tez, %2,11) gibi deger egitimi siireclerinin kalitesinin iyilestirilmesine

dogrudan katk: potansiyeli yiiksek calismalar oldukea sinirli sayidadir.

Calisilan kademelere gore deger egitimi acisindan kritik dénemler olan aile ve okul oncesi ile
mesleki 6gretim aleyhine ciddi bir oranusizlik dikkati gekmektedir. Deger egitimi tezlerinde bu egiti-
min 6ziini tegkil eden okul éncesi en az ¢alisilan egitim kademesi durumundadir. Yitksekogretimde
degerler ve egitiminin calisildigy kadar okul oncesi ¢alislmamistir. Kanaatimizce bu durum deger
egitimi ¢aligmalart agisindan ciddi bir eksiklige isaret etmektedir. Verilerde dikkat ¢eken bir baska
husus mesleki ve dini ortadgretimde deger egitiminin sadece birer teze miistakil olarak konu edilmis
olusudur. Dini ve mesleki egitimde meslek etiginin yerlesmesi agisindan deger egitimi ve gelisiminin

onemi goz 6niinde bulunduruldugunda bu alanin ciddi bir eksiklik arz ettigi degerlendirilebilir.

Tezlerde degerler acisindan incelenen veri kaynaklarr ile ilgili dikkati ¢eken bir baska husus
cocuk ve genglerin degerleri tizerinde giintimiizde en etkili faktor haline gelen medyay1 inceleyen/
veri kaynagi olarak alan caligmalarin azligidir. Sadece 7 (%1,7) calismada medya degerler ve egitimi
agisindan veri kaynagi olarak kullanilmistir. S6z konusu yedi ¢alismanin tamami geleneksel medya
olarak degerlendirilen televizyon ve radyo yayinlarini incelemektedir. Glintimiizde ¢ocuk ve geng-
lerin en 6nemli deger kaynag olma konumuna erisen sosyal medya, sanal alem degerler egitimi

arastrmacilari icin ¢ok acil ele alinmasi gereken bir alan olarak durmakradir.

Benzer sekilde caligilan konular itibariyle genglik sorunlari ve bunlarin ¢oziimiine deger egi-
timinin verebilecegi katkilari ele alan yalnizca 13, akademik basari ve ruhsal iyi olus agisindan
degerler egitimini ele alan 5, tez tretilmistir. Tezlerde ¢aligilan konulara iliskin genel durum ders
kitabi, 6gretim materyali, edebi eserler vb. mevcut literatiirii incelemeye yonelik ¢alismalarin ter-
cih edildigini; egitim ve genglik problemlerine, 6gretim siireclerinin kalitesini test etmeye yonelik
calismalarin ise ¢ok az sayida gergeklestirildigini gostermektedir.

Tezlerin bilimsel teorik arkaplanina iliskin bulgular degetler egitiminin psikolojik ve egitim
bilimsel temelini olusturacak kuram ve modellere iliskin birikimin tezlerde oldukca az ele alindi-
gin1 gostermektedir. Yiiz tezden 6-7’sinde s6z konusu kuram, yaklasim ve modellere giiclii sekilde
yaslanan bir aragtirma tasarimi ve bulgu degerlendirmesi tespit edilmistir. Gelisim ve 6grenme psi-

kolojisinin temel verilerinden bagimsiz olarak degerler egitiminin teorik altyapisint yapilandirmak
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miimkiin degildir. Bu tiir bir ¢aba insani ve egitimi yeterince anlamadan ona egitimin en hassas
boyutlarindan olan duyussal egitimin nasil verilmesi gerektigini konusmak anlamina gelir ki baga-
rili bir sonug ortaya ¢ikmast zordur. Teorik acidan oldugu gibi deger egitimi uygulamalarinin da
gelisim psikolojisi ve egitim bilimlerinin temel verilerine dayandirilarak gelistirilmesi ve degerlen-
dirilmesi gerekmektedir. Oysa psikolojik ve egitim bilimsel kuramlarin birikimi ile giiclendirilmis

deger egitimi teknik, ydntem ve model gelistirme ¢alismalari oldukea sinirlidir.

5.2. Makale Caligmalarina liskin Sonug ve Degerlendirmeler

Arasturma 6lciitleri dogrultusunda yapilan taramalarda ilki 1997 yilinda olmak iizere 2017 yili
sonuna kadar toplam 957 degerler egitimi makalesi yayinlandif: tespit edilmistir. Nicelik agisin-
dan en verimli donemler 2012-2015 yillar1 arasi olurken 2015 yilinda en yiiksek (113) makale
sayisina ulagilmistr. Makalelerin ¢ok biiyiik kismi (%70,7) egitim alaninda calisan arastirmacilar
tarafindan yazilirken, ilahiyat (%11,6), fen edebiyat (%6,1) ve iktisat, isletme, siyasal bilimler ve
kamu yonetimi (%4,5) alanlarindan aragtirmacilar da makalelere yogun sekilde katki vermistir.
Makalelerde toplamda 1679 arastirmact yazar olarak yer almisur. Makale basina ortalama 1,75
yazarin katki verdigi anlagilmaktadir. Makalelere en ¢ok katki MEB personeli tarafindan yapilirken
Marmara, Gazi, Sakarya, Selguk, Artatiirk, Necmettin Erbakan ve Anadolu tniversiteleri kirkin
tizerinde makale yayinlanan tiniversitelerdir. Makalelerin {i¢te birinin daha 6nce bildiri ya da tez
olarak yayinlanmis olmasi, en iist diizey indekslerde (SSCI, SCI ve AHCI) taranan makale ve ya-
banci dilde makale oraninin disiikligii dikkati cekmekeedir.

Bulgularda deger egitimi arasurmalarinin niteligine iliskin fikir vermesi acisindan énemli gorii-
len nokta — tezde elde edilen sonuclara benzer sekilde - uzun soluklu aragtirma siirecleri sonucunda
daha biitiinciil bilgiye ulasmaya imkan veren karma, deneysel ve kuram gelistirme aragtirmalarinin
azligidir. S6z konusu ¢alismalar tiim ¢aligmalarin icerisinde yiizde birlere dahi ulasmamaktadir®.
Arastirmalarda ¢oklu veri toplama tekniklerinin bir arada kullanimi derinlemesine bilgiye ulagma-
da 6nemli bir yoldur. Veri toplama teknikleri agisindan makalelerin durumuna bakugimizda ¢oklu
tekniklerin bir arada kullaniminin ciddi oranda diisiik oldugu (%9,8) gorilmektedir. Makalelerin
%21,8inde ise herhangi bir veri toplama arag ya da tekniginin makalenin yazar/lari tarafindan be-
lirlenmemig/belirtilmemis olusu ise bilimsel yontemin bagimsiz olarak tekrarlanabilir ve sistematik
olusu agisindan bir zaaf olarak degerlendirilmektedir. Makalelerin yarisina yakininda bir 6zgiin
deger agiklamasinin yer almadigi, 37 makalede ise makalenin 6zgiin degeri olarak yazilanlar ile
makale konusu arasinda iligki bulunmadig;, 6zgiin deger tanimlamada bariz yanligliklar yapildig:
belirlenmistir. Ozgiin degerin probleme dayali bilimsel arastirma agisindan énemi dikkate alindi-

ginda bu durum arastirmalarda iyilestirilmesi elzem konulardan birisi olarak durmaktadir.

Makalelerde ele alinan temalari belirlemek amaciyla konu, anahtar kavramlar, 6rneklem ve veri

88 Literatiirde degerler egitimi makalelerini inceleyen ender calismalardan birisi olan Diindar ve Hareket'in ¢alig-
masinda da benzer tespitler dikkati ¢ekmekeedir. Calismada degerler egitimi makalelerinde alanyazin derleme/
literatiir taramast ve nicel betimsel temele dayali aragtirmalarin fazla oldugu; dokiiman ve anketin veri toplama
araci olarak en ¢ok tercih edilen veri toplama araglari oldugu belirlenmistir. Bkz. Diindar, H. Hareket, E.
(2016). Degerler egitimi arastirmalarinda ydnelimler: degerler egitimi dergisi 6rnegi, Akademik Bakis Dergisi,
sayr: 55, 207-233.
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kaynaklari gibi farkli agilardan inceleme yapilmustir. Incelemeler bir biitiin olarak ¢alismalarin bii-
yiik oranda edebi eserler, ders kitaplar1 vb. de igerik belirlemeye yonelik, egitimde aksiyoner katkis
zayif makalelerden olustugunu gostermektedir. Konu itibariyle makalelerin yarisindan fazlast 6gre-
tim programi, ders kitab1 ya da materyallerinde degerlerin incelenmesine veya egitim paydaslarinin
deger tercihlerinin belirlenmesine ayrilirken; deger egitiminde yontem, teknik model gelistirme/
denme gibi alana dogrudan katk: saglayacak konular sinirli sayida ¢alistimistir. Deger egitimi icin
en kritik donem olan okul dncesi, yiiksekdgretim dahil olmak tizere tiim egitim kademeleri arasin-
da en az calisilan egitim kademesi konumundadir. Tezlerde oldugu gibi mesleki egitimde degerler

ve egitimine iligkin makalelerin azlig1 da dikkate deger bir bagka husustur.

Makalelerde caligilan konu ve deger egitimi alanina iligkin ilgin¢ bir bulgu yiiksekogretimde
degerler egitiminin ¢aligtlma sikliginin fazla olusudur. Yaklagik her bes makaleden birisi yiikse-
kogretimde deger egitimi tizerine kaleme alinmustir. Gelisimsel agidan deger egitimi i¢in ¢ok da
verimli olmayan bir déneme ait bu sonu¢ makalelerde genellikle kolay ulagilabilir 6rnekleme veya
ogretmen adaylarinin degerler egitimindeki onemi ile agtklanmakla birlikee bilimsel arastirmalarda
emek-kalite algisina iliskin olumsuz bir durum olarak degerlendirilebilir. Nitekim tilkemizde iist
diizey indekslerde taranan nadir egitim odakli bazi dergiler bu tiir 6rneklemle ¢aligilan makaleleri
yayina kabul edilmeyecek makaleler arasinda saymaktadir.®” Degerler egitimi arastirma tasarimla-

rinda bu hususun dikkate alinmasi gerektigi anlagilmakeadr.

Makalelerde calisilan konulara iliskin bulgular tizerine biitiinciil bir okuma yapildiginda egiti-
min distinsel ve tecriibi arka plani ile degerler egitimini biitiinlestirmeye yonelik calismalarin azlig
dikkati cekmektedir. Bilimsel bilginin temel &zelliklerinden birisi birikimli olarak ilerlemesidir.
Aragtirmaci kendisinden 6nce dogrulugu bilimsel yéntemlerle belirlenmis temel yaklagimlari, mo-
delleri, ydntemleri vb. kendine 6zgii bir tarzda kullanarak giincel problemleri ele alir, onlara yeni
bir yaklasim getirir. Bu sayede teorik ¢ercevenin olusturulmasi, konu ve problemin tanimlanmast,
aragtirma modelinin yapilandirilmasi ve bulgularin yorumlanmasi siireclerinde kendinden 6nceki
bakis agilarindan faydalanirken kendi problemine bakisini da bilimsel ve sistematik bir zemine
oturtma imkani bulmus olur. Aksi durumda belli bir bilimsel zemine oturmayan, sistematik olma-
yan bir anlayigla farkli arasurmalarda gecen bilgilerin aragtirmacinin temel konu ve problemi ile
bagt kurulmadan alt alta dizildigi eklektik teorik gercevelerler, tartisma ve degerlendirme siirecleri

stkca ortaya ¢tkmaktadir.

Degerler egitimi duyussal alana olan egilimi nedeniyle kendine has bazi hususiyetlere sahip olsa
da netice de bir egitim faaliyetidir ve diger 6grenme ve egitim alanlart ile benzer bicimde biligsel,
duyussal ve davranigsal 6grenmelerin biitiinii tizerine kurgulanir. Dolayistyla egitim diisiincesinin
geneli ile bagini kurarak 6grenme-6gretme kuram ve yasanulari ile baglanuli olarak caligildiginda
daha bilimsel bir zemine oturtulmasi miimkiindiir. Oysa makalelerin sadece %8’inde egitim yakla-
simlarina, yaklagik %G6’sinda ise gelisim yaklagimlarina dayali bir aragtirma tasarimi belirlenmistir.
Egitimin gelisimsel ve kuramsal temellerine dayali deger egitimi ydntem ve tekniklerinin gelistirile-
rek dgretmenlerin kullanimina sunulmasi agisindan akademik aragtirmalara bu konuda daha fazla

is dustiigii soylenebilir.

89 Bkz. http://egitimvebilim.ted.org.tr/index.php/EB/pages/view/guideForAuthors#focusAndScope,
Erigim: 29.12.2018, 13: 51.
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Makalelerde deger egitiminde uygulamay: gelistirmeye dogrudan katk: yapma potansiyeline sa-
hip yéntem ve teknik deneme/gelistirme, iyi uygulama 6rnekleri ve egitim teknolojileri ve degerler
egitimine yonelik galigmalarin sayisinin oldukea az oldugu anlasilmaktadir. Oyle ki bu arastirma-
larin toplami 50’ye ulasmazken egitim paydaglarinin deger tercihleri, egitim materyallerinde hangi
degerlerin yer aldigina iliskin kuramsal temeli ve uygulamay: gelistirici 6zelligi zayif, var olani
betimlemeye yonelik makalelerin sayisi sirastyla 389 ve 127dir. S6z konusu olguya bilimsel bir
calisma disiplini olarak degerler egitiminin bilimsel yontemin temel islevlerini karsilama durumu
nokta-i nazarindan da bakmak miimkiindiir. Deger egitimi alaninda yapilan bilimsel ¢aligmalar
acaba bilimin temel islevlerini ne kadar biitiinciil bicimde karsilamaktadir. En genel anlamda
bilim, insana olan biteni betimleme, anlama, agiklama, yordama ve kontrol etme imkini sunar.
Bilimin tiim bu fonksiyonlar: birbiri ile iliskili bicimde ¢aligsa da anlama ve agiklamadan sonraki
yordama ve kontrol etme gibi islevlere doniik ¢alismalarin egitimsel siirecleri iyilestirmeye somut
katk: verme potansiyeli daha yiiksekeir. Bu tiir islevlerse daha ok egitimde yéntem, teknik, model,
materyal gelistirme ve deneme caligmalar: ile gerceklestirilebilir. Caligmalar arasinda ¢ok biiyiik
yektinu teskil eden literatiir veya egitim paydaslarinin deger tercihlerinin tespitine yonelik makale-

lerde ise bu fonksiyon daha zayif kalmaktadur.

Degerler egitimi makalelerinde bilimsel agidan bir kisim yetersizlikler tespit edilmistir. Ma-
kalelerinin %22,7’sinde acik, anlagilir ve bagimsiz olarak izlenip tekrarlanabilir bir ydntem belir-
tilmemigtir. Makalelerin yarisina yakininda 6zgiin degere iliskin hicbir agiklama belirtilmezken
%4,2’sinde ozgiin deger aciklamasi makale konu, problem ve ydntemi ile uyumsuz, bilimsel agi-
dan sorunludur. Séz konusu makaleler arasinda 6nem veya 6zgiin deger basligi altunda konu veya
amacin hatta yontemin tekrarlandig 6rneklere siklikla rastlanmakeadir. Makalelerde 6zgiin degere
iligkin bu tespitler genel anlamda bir problemi sezinleyip, tespit edip, tanimlayip ona yonelik aras-
trma tasarlama problemini gostermektedir. Arastirmacilarda bu tiir bir yetkinlik yeterince gelisti-

rilememistir. Bu agidan lisansiistii egitimin gozden gegirilmesi gerekmektedir.

Makalelerde dikkati ¢eken dnemli bir bilimsel yetersizlik giris boliimlerinin arastirma konu ve
problemi ile iligkisiz, degerlendirmeye tabi tutulmamus kalip alinularla olusturulmasidir. Bu tiir
makalelerde cogunlukla deger tanimlari ve taksonomilerine iliskin ilk deger egitimi ¢aligmalarinda
aciklanan kalip bilgilerin makale konusu ile iliskisine bakilmaksizin aktarimina siklikla rastlanmak-
tadir. Bu durum makalelerin bilimselligine iliskin birtakim problemleri gostermektedir: (i) Alana ait
kuramsal ve kavramsal ¢ercevenin degerlendirilip, oradaki birikim ve eksikliklerden yola ¢ikan prob-
lem temellendirmesi yapilmamaktadur. (i) Makale yazarken iyi bir alan taramasi, genis ve derin bir
okuma yapmak yerine ilk ¢alismalarda olusan literatiirii tekrar etme aliskanligi bulunmakeadir. (iii)
Arastrmacilar kendi konulari, bulgulari, arastirmalarinin teorik altyapist ve problem durumu ile ilgili

noktalart degerler egitiminin genel literatiiriine ve bilgi birikimine baglayamamakrtadirlar.

Makalelerde karsilagilan problemler arasinda bulgular ile iligkisi olmayan genel sonug ve 6ne-
riler; okuyucuyu yanlis yonlendirici bilgi ve agiklamalar; yazar, hakem ve editérlerin géziinden
kagmamasi gereken noktalarda agik maddi hatalar; giincelligini kaybetmis alti-yedi yillik verilerin
makale bulgusu olarak sunumu; bariz ényargili yorum ve yaklagimlar tespit edilen bilimsel eksik-
likler arasindadir. Az sayida da olsa baz1 ¢aligmalarda degerler egitimine iliskin alan taassubu ya da

baska kaygilarla onyargili ¢ikarsamalara yer verildigi goriilmektedir. Bu tiir ¢caligmalarda genellikle
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ilahiyatcilarin degerler egitimi alaninda aragurma yapmast olumsuz bir durum olarak degerlen-
dirilmektedir. Degerler ve egitiminin kiiltiirel ve insanin anlam diinyasina iligkin temellerini ve
disiplinler arasi dogasini goz ardi eden bu tiir anlayiglarin bir kenara birakilarak tiim disiplinlerin

verebilecegi maksimum katkiy1 dikkate alan bir anlayisa ihtiya¢ duyuldugu acikur.

5.3. Makalelerde Degerler Egitimi Uygulamalarina Iliskin One Cikan Sonug ve

Oneriler

Makalelerde ulagilan sonu¢ ve 6nerilerin tamaminin biitiinciil bir anlayisla degerlendirmesi
yapilmistir. Bu degerlendirme sonucunda makalelerde sirasiyla en ¢ok (i) deger egitimi ve 6gretimi
stirelerine, (ii) egitim ydnetimi ve politika yapicilara, (iii) degerler egitiminde dini, tarihi veya
edebi eser ve kaynaklarin kullanimina, (iv) Ogretmenlere, (v) Ogretim Programlarina, (vi) Egitim-
C)gretim Materyallerine, (vii) Ailelere ve (viii) Degeler Egitiminin Dis Paydaslarina (Medya, Sivil
Toplum vb.) yénelik sonug ve 6neri tespit edilmistir. Ayrintilari raporun ilgili boliimlerinde yer

verilen sonug ve onerilerden bir kismi sunlardir:

*  Deger egitimi siireclerinde insan kisiligi ve davranigin biitiinciil bir anlayisla ele alinmasi ge-
rekmektedir.

e Deger egitimi ¢aligmalari icin aile ve okullardaki digtan motivasyonu esas alan anlayis ile egi-

tim sisteminin stnav ve puana endeksli yapist uygun bir platform olusturmamakeadir.

e Deger egitimini destekleyici bir unsur olarak okullarda catsma ¢zme yontemlerini 6gretmeye

yonelik projeler gelistirilmelidir.
*  Egitim denetim ve rehberliginin deger odakli bir yapiya kavusturulmasina ihtiyag vardir.

e Okullarda spor, sanat, miizik ve bu alanlara iligkin gérsel tasarim, beden egitimi ve miizik

dersleri deger egitimine daha fazla katk: vermelidir.

*  Deger egitimi politikalarinin gelistirilmesi ve siireclerin planlamasinda farkli toplumlar tize-
rinde yapilmis egitim aragtirmalarinin sonuglart dogrudan alinip toplumumuza 6zgii nitelikler

goz oniinde bulundurulmadan islem yapilmamalidir.

*  Degerler egitimi konusunda politika tiretmek ve planlamalar yapmak i¢in bilimsel yontemlerle

toplanmus verilere dayanilmalidir.

e Deger egitiminde dgretmenin 6rnek sahsiyet olarak daha etkili olabilmesi icin 6gretmenin

toplum nezdindeki statiisiiniin yiikseltilmesine yonelik politikalar ytrtitiilmelidir.

*  Etik liderlik i¢in egitim y6neticilerine egitimler verilmelidir.

*  Hizmet 6ncesi ve hizmet ici egitimlerle gretmenlerin deger egitimi farkindalik ve yeterlilikleri
gelistirilmelidir.

*  Dini, tarihi veya edebi eser ve kaynaklarin deger egitim 6gretiminde kullanimi tegvik edilmeli

ancak bu eserlerin kullanimi modern egitim yéntem ve araglari ile biitiinlestirilmelidir.

*  Programlarda degerlerin bilissel boyutta 6gretimi 6n plandadir. Degerlerin duyusgsal ve davranis-

sal boyutta 6gretimine yonelik ydnlendirme ve caligmalar programlarda daha net yer bulmalidur.




Ogretim programlart etikle ilgili giincel problemleri (siddet, cinsel sorunlar, hak ve adalet-
sizlikler) gérmezden gelmemeli, bunlari sogukkanli, 6nyargisiz ve bilimsel bir anlayis icinde

tartismaya imkén verecek sekilde yapilandiriimalidir.

Deger egitimi ¢aligmalari icin her okul veya egitim bolgesinin uyarlama yapabilecegi bir ¢erce-
ve program hazirlanip yiiriirliige konmalidir.

Ogretim programlarinda deger egitimi siireclerinin gergevesi daha net sekilde yapilandirilma-
lidur. Verilmek istenen degerden kastedilen davranis gostergeleri net bicimde ifade edilmelidir.
Degerler egitimi ile ilgili 6rnek olaylar, hikéyeler, 6rnek sahsiyetlerin yasamlari, tiyatro ve film-
ler, geziler, hikaye ve anlatilarin yer aldig1 dijital-online platformlar hazirlanip okul ve 6gret-
menlerin kullanimina sunulmalidir.

Karikatiiriin deger egitimi materyali olarak kullanimina yonelik kapsamli ¢calismalar yapilmalidir.

Deger egitiminde tiyatro ve tiyatro eserlerinden istifade edilmelidir. Okullar ve kiiltiir sanat

kuruluslar arasinda bu yonde koordinasyon saglanmalidir

Ailelere, aile yapisinin saglikl yiiriitiilmesi ve ¢ocuk-genclik problemleri konusunda psikolojik

danigmanlik ve egitim destekleri alabilecekleri danismanlik mekanizmalart yayginlasurilmalidir.

Medya organlari genis kaulimli toplumsal sermayeden ilham alan etik standartlar gelistirme ve

uygulama konusunda cesaretlendirilmelidir.
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Akademide Degerler Egitimi

Ek 3: inceleme formunda kodlamalar1 gosteren bir érnek. (Sar1 renkler ilk incelemede uzlagt

saglanmayan kodlar1 gostermektedir.)
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Abkademide Degerler Egitimi

Ek 5: Aragtirmacilar tarafindan makale incelemesinde isaretlenen ve agiklama balonlari ile

gerekge yazilan yerlere iligkin bir 6rnek.
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sockal retwork among persors and decreases emotional distance, decrease in level of loneliness may
be expected

Conclusion and Suggestions
Coevequenthy, this research focusing on predictors of konels among adolescents shows
that Transactsonal Analysis ego states of Critical Parent, Nurturing Pasest and Adagted Child, life
positions of 1 am not OK-You are not OK. [ am not OK-You are OK and 1 am OK-You are OK. and
Iy values of friendship and reconciliation ase significant predictor of kmeliess. The present

research has some lintations. These limitations can be stated in a few points. Fiest, the datas of

research were obtamed only from Panwikkale and Merkezefendl central districts of Denizli city

Seconndly, the datas were got through self-reports instruments. Finally, the participants of the research
is Emited with stadents attendang higheschool. The lissitations of the reseasch have an important role
in interpretation of the results. Therefore in the later researches, it bs lyportast that concept of
loneliness is evaluated with different variable, analysis and sample Findings of research showed role
of Transacticesl Analysis ego states ins level of loewliness ansong adodesconts. Therefoee, it is important
that individuals get an awarerwss of hisher personality structure and, his/her attitude and bebaviouss
in commnupacation as a reflection of personality. Educational institutions, particularly psychological
« loes can e on works enhancing an awareness of students. Adolescents-orented,
communication sesninars on TA ego states can be conducted by psychological counselors. One of
findings of the research is role of values in Jevel of loneliness. More specifically, friendship and
recoewiliation humsan values have effect. It i cear that husnan values have function in formation of

healthy comumunscation chanswls amoog individuals in communication. [t is impoetant that

Ek 6: Calisma grubunun WhatsApp miizakerelerinden bir goriintii.
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